REVISTA AL TEMA —
EN TORNO A LACAN (I)

Algunas reflexiones sobre el yo
porJacques Lacan
Escrito en 1951 y leido ante la Sociedad BritadiedPsicoanalisis, este
trabajo tiene un doble interés. Por haber sido uriold precisamente
antes de las sucesivas rupturas que llevaron efiltiaon de la Escuela
Freudiana de Paris. Y porque en este trabajo Lizzasa algunos de los
temas de su reflexion, tales como el estadio deéjesy la imagen
corporal. Intentando hacer luz sobre la formaci@h yb, torna las
estructuras del lenguaje como una pista para lapemion del
funcionamiento del yo, al que entiende como desuamento de la
realidad en cuanto propone el analisis como laidacque libera al

paciente de su ignorancia ya solo por el hechaeghlo hablar.

Pensamiento de Lacan

por Maud y Octave Mannoni
En el curso de una de sus conferencias en la APUW M. Mannoni
hablan de Lacan, partiendo de que los conceptagtiscsolo asumen su
sentido pleno si se sitian en un campo de lengd@&jiguiendo lo que
pertenece al registro de lo imaginario, de lo simbdy de lo real.
Relatan las observaciones que condujeron a Latafoamulacién de su
tesis acerca del estadio del espejo, a su vez pimtpartida de la
formacién del yo, constituyéndose la imagen comagem del yo en
cuantomor. Esto imaginario cae, como una sombra, desde lodicoh
sombra imaginaria compariera del lenguaje, salvel eampo cientifico

en el que el lenguaje funcionaria como combinatdgéca. El lenguaje



Nota

comun obedece ademas a otras leyes, del inconclastque permiten

metaforas y metonimias que lo “complican”.

El orden simbdlico

por Maud y Octave Mannoni

Se trata del uso que hace Lacan de la nocion dedson para reforzar
su vision del inconciente como discurso del Otrosyy particular

entendimiento del suefio como didlogo externo yreefga a un otro.
Pero lo simbodlico aparece también con connotacianas amplias,

equivaliendo a la nocidn de universo de las reggakevi-Strauss, de los
parentescos en los que hemos nacido y que nosrowroy frente a los
cuales se articula nuestro deseo. Cierra la cardfereun activo diadlogo

acerca de la posibilidad de dialogo.

La I6gica del fantasma

por Serge Leclaire

La tentativa de Lacan es la de producir una lodecauestra experiencia
psicoanalitica, fundada en cuatro términos sufieely necesarios para
dar cuenta del funcionamiento simultaneo de loersigs antinOmicos
conciente-preconsciente e inconciente. Estos el@meson, el sujeto, el
objeto, el significante, la pulsion. Si el suje®wsto como pleno y no
clivado, si el objeto se vuelve cosa, si se supileneultivocidad del
significante, se pierde la posibilidad de tenerceenta la realidad de la

pulsién y por lo tanto se pierde la posibilidachdeer andlisis.

sobre la nocion de inconciente en Lacan
por Carlos Sopena
Desde que nace, el sujeto pasa a formar partealeaglena significante

en la que deberd estructurarse y lo inconcientstscadena articulada.



Ella interfiere con el discurso conciente como odliscurso que se
desarrolla en otro lugar y segun leyes propias.fdranacion de lo
inconciente es simultanea con el acceso al lenguajke sujeto es asi
constituidg como efectadel discurspcomo clivado. Por esta escision es
gue hay castracion y deseo de la imposible rewnarel objeto perdido.
La nocién de inconciente en Lacan se conviertenecuastionamiento de
las teorias de la personalidad.
Sobre el concepto de locura en Lacan
por Mario Silva Garcia
En las primeras obras de Lacan, anteriores a smafion como una postura
propia en el campo del psicoanalisis, el autor wl@&c mojones que van
pautando un desenvolvimiento que trata de evideeci@ste trabajo. El eje de
su estudio lo constituye la evolucién del concejg#tdocura, concepto en el que
se van articulando los temas lacanianos: estryctumago, deseo, mé-
connaissancejarcisismo, orden simbalico, lo imaginario. Temdssaque, a su

turno, rastrea hasta mostrar su origen en unaitadilosofica.



CARTD¥EL DIRECTOR

Es 1956, Centenario del nacimiento de Sigmund Frewadio del primer
Congreso Psicoanalitico Latinoamericano cumplido Boenos Aires, esa
inspiradora de un pufiado de psicllogos y psiquiat@uguayos que,
culminando un proceso iniciado diez afios antesa €&t arribando a su
constitucidn como asociacion. En lo interno, ingdyan insertarse en un medio
gue prometia dificultades de diverso orden —aded#&sas consabidas, del
orden (le la resistencia—. En lo exterior, se intdvan en el proceso para su

admision como grupo de estudios en las internatempsicoanaliticas.

Si constituir la Asociacion exigia coraje, ¢coOmdovar el que se pro
pusieran acometer, a la vez, la empresa de publicar revista, desatiendo las
voces sabias que aseguraban que en el nielar decdsss ella arribaria

simultdneamente al primero y ultimo nameros?

Pues bien, pese a todo, en estos dias que correarsgemoran los veinte
afios de aquella audacia tj los 53 niumeros que rparan del épico Tomo 1,
namero 1. Numero de “homenaje a la memoria de Freggle viene a
concretar “una aspiracion que teniamos desde e!ieomo de las actividades

del grupo psicoanalitico del Uruguay”.

Si aparecid y no desaparecio, fue porque la Reyvisjas de “aparecer”, se
hizo y sélo el esfuerzo, la dedicacion y el amosule hacedores de la primera
hora la salvé de dar razén a los signos que predzg@ lo inviable de la
empresa. Y estos veinte afios son el mejor homanaj@rimera Comision de
Publicaciones: Rodolfo Agorio, Willy Baranger, Galito Koolhaas (director),
Juan Pereira Anavitarte (secretario); la que contibn un cuerpo de

colaboradores que incluia a la mayor parte de luggrantes de la joven APU:



Laura Achard, Madeleine Baranger, Héctor y Mercedgarbarino, Marta

Lacava, Fortunato Ramirez, Juan Carlos Rey y Mi@adéser.

Dos de ellos se ganan un reconocimiento especidly Waranger, por
haber sido su generoso impulsor (de la Revistan@ate muchas cosas de
nuestra Asociacion), sostenedor hasta la insistenciel cansancio de la
imprescindibilidad de una publicacion para dar fanmal movimiento en
ciernes, para de-fin ir y situar al grupo, pararafiarlo; Gilberto Koolhaas, por
su permanente identificacion con la Revista, ada giempre beneficid con su
magisterio y del que nos nutrimos también ahora.

Somos parte y por lo tanto los menos indicados pazgar la medida en
gue la aspiracion de 1956 llegd a plasmarse. Aun @@ podemos pasar por
alto algunas pautas. Como los abundantes testinsotheb buen nombre de que
goza la Revista en Latinoamérica. Como la creciergeeptividad que
encuentra, al punto que el ultimo numenablicado se agotd en pocos meses y
en el presente se incremente sustancialmenteage.tir

En la tarea de intentar dar continuidad a este fetm surco nos encuentran
estos primeros veinte afos de nuestra Revista.

Hay un “fenédmeno Lacan” que resplandece desde Parggie ha hecho
reverdecer el prestigio de lo francés. Fenomenosgieonstituye en una de las
grandes fuentes de formulas exitosas, de esas gemtam el mundo
bienpensante y al que algunos elevan a la dictadigbhestrellato del cielo
cultural.

Para escapar al vaivén entre idealizacion y persému hay que “habitar”,
como se decia cuando la fenomenologia era bien. dtentos a dar con el
talento y la verdad de Lacan y su entorno mas dddo provocativo de sus
envolturas.

Es lo que estamos proponiendo con este numero.r€audté chico para

contener cuanto hay “en torno a Lacan”, por lo qet tema habra de



desplegarse también en el proximo, alterando ligezate el programa del
Tomo XIV que se habia anunciado.

En términos generales, la Revista estuvo orientadser un medio de
difusion de laxonclusioneslel trabajo(por masque sean siempre provisorias).
Se trata ahora de hacer de ella un instrumentaralesjo, pro poniéndola como
el lugardonde este trabajo se procese en algunos momeatss elaboracion:
en los del dialogo y la discusién, por ejemplo.

Visando este proposito se inicia en este numerd‘Ravista de los
Lectores”,que publicara las comunicaciones que espontaneansnke envien,
integras o en sus partes sustanciales. Esta nuss@d tendré el caracter de
un foro donde usted —es inutil que mire para cdigol se trata de usted— esta
reclamado aexponersus puntos de vistasuspropios hallazgos en el dominio

de los temas que le ocupan, estén o no en el preyde la Revista.

Encéarese pues con su palabra, tomela y digala.rissadeseosos de oirla.



RECONSIDERACION (?)
DE FREUD

1)

Paciukdirige en su trabajauna critica a la metapsicologia freudiana.
Sucintamente, privilegia “el sentido” y “la relani&frente a presuntas entidades
abstractas, obra del “freudismo” (fuerzas psiquicamflicto entre fuerzas,
defensa, represion, inconciente, etcétera). Yasguapoya etirreud para su
demostracion parece pertinente preguntarse poFigugl, que no desconocia el
sentido, sino que por el contrario lo descubridosnsintomas y los suefios, no
se contenté con esa categoria. ¢ Fue por un af#tificista. Es dificil imaginar
al descubridor de la sexualidad infantjen el siglo XIX!) sometido a
convenciones extraflas a las necesidades de susaspreppeculaciones.
Entonces hay que buscar la explicacion por otro ja@se otro lado se puede
entender tomando en conjunto el pensamiento y la db Freud. No parece
suficiente encarar tina critica de la metapsicaagi base &studios sobre la
histeria.Por mas que Paciuk haya querido remitirse a “lageoes”, los hechos
gue describe Freud éma interpretacion de los suefios, La psicopatolatgda
vida cotidianay El chiste y su relacién con lo inconcienssn los que dan la
verdadera medida del descubrimiento de los fendmédnooncientes. Se
comprende alli que “el sentido” no haya bastadoa pdar cuenta de la
heteronomia del sistema inconciente con respectccasisciente, de esa
separacion radical que constituyd uno de los purtestrales de las
especulaciones tedricas de Freud, Los fendmenosidientes nos son dados
inmediatamente en la experiencia clinica. Tienanisino nivel de realidad que

los fendmenos concientes pero estérotro campo, otra escengine andere



Schauplatzdice Freud).

Si se elimina la distincién de dos palabras, ¢ cpoemle haber conflicto?

Y el conflicto es el punto nodal de la teoria de heurosis. El inconciente,
dicen Laplanche y Leclaire (J. Laplanche y S.LeelafEl inconciente: un
estudio psicoanalitico”), no consiste en un sentd&s comprensivo que
permitiria vincular los fendbmenos al resto del dex¢s por el contrario una
segunda estructura en la cual estos fenOmenosai@siencuentran su unidad,
independientemente del resto del texto.

Paciuk privilegia la relaciorLa relacionanalitica tiene en la teoria un lugar
de privilegio pero hay que especificar la origidatl de esa relacion, punto que
no aparece claramenaémalizado en la exposicion de Paciuk. Esto es,sgio
gue si no se hace este trabajo se corre el riesgradsformarla en un diadlogo
como cualquier otro, un didlogo quizas mas intirrcopnada mas. Los deseos
de la pareja analista-analizando no pueden asedadmrsoincidir bajo pena de
anular la originalidad de la relacion. Coincidenetiplano conscientegn los
términos en que establecierorcehtrato analiticoEl analizando acepta hablar
libremente y sin criticas aun de sus asuntas ni@sois y secretos (regla de la
libre asociacion), mientras que el analista escusima privilegiar ningun
elemento del discurso (regla de la atencion flefamjuiere decir atendiendo
igualmente los silencios, repeticiones, deformaespriapsos, etc. Esto seria
bastante absurdo si la relacion analitica fuerdi@llogo y asi lo sienten los que
por primera vez hacen la experiencia y contintadsienotivo de quejas aun en
los que ya llevan muchos afos: ¢por qué el analistaontesta?; lo que
significa, ¢por qué no responde a mis deseos decadirmado, amado,
compadecido, protegido, castigado? Ese es el teatofiesto al que no hay que
dar méas sentido pues ya tiene demasiado. El andidie funcionar bajo esta
regla de abstinencia que no es un simple caprétmdo sino la condicion que

permite al analista que otro objeto de deseo oeligentro de su mira. Todos

" (“Reconsideracion de Freud”. Publicado en el Tothe, N° 1.)



conocemos las dificultades de ciertas situacionesydaderos nudos
transferenciales, en las que coinciden el desepaizénte y el del analista en
un objetivo comun (seduccion, transferencia pea/etsétera ).

Paciuk en su trabajo parece mas bien dirigirse guenosotros, con “el freu-
dismo”, llamariamos material preconsciente, esrdet¢odo aquello que Freud
consideraba regulado por una segunda censura,is@sstte distinta de la
verdadera represion. Creemos que en este coniertorhas sentido “el querer

0 No querer que estudia en su trabajo.

Sélica A. de Mendilahrsu

(Montevideo)

1))

Estamos ahora ante el inconciente y su contenig®,sg fija en la acepcion
de cosa formada que esta contenida en un resétvbuego se refiere a los
mensajes que esta segunda inteligencia emite, fdrerendo el proceso
primario “para que la conciencia pueda admitirlo sospechar el verdadero
contenido que, disfrazado le llega del inconcienkste es el modelo creado
por Freud que el autor me parece confundir con el conceptbipétesis: él
escribe. “una hipétesis o un modelo”, etcétera. édermomento actual el

“modelo” es un término creado por la antropologgtrueturalista y tiene un



sentido bien cierto que lo diferencia de las hipidteun sentido dinAmico que
permite vincular entre si las mas diversas fornmascaulturales. Agrega luego:
ocurre que insensiblemente, el modelo es tomado“lporeal”. Por lo que
conozco al respecto no creo cine este “deslizaniiesetdé a menudo, ni mucho
menas, en los estructuralistas. Este tipo de fakeida si, en las analogias o el
pensamiento metaférico. “Porque si hay tina segumedigencia que llave este
ingenioso arreglo, es la del analista, que comtrpretacion, ordena de modo
ingenioso el material que por esa via ha de retoanda conciencia del
enfermo.”

Es aqui, donde el pensamiento de Paniekparece mas cuestionable, porque
para €l el inconciente no es una estructura sigo a@lie el analista pone en el
paciente durante el curso del andlisis. Llegamos asa interrogante grave,
gue supera, a mi entender, el problema que el amtociona al final, sobre la
sustancializacion, a cuyo verdadero sentido mairéfa continuacion: y esta
interrogante se puede formular asi, ¢ es para Pdegpus de todo, el analisjs
untipo especial de sugestion, pero sugestion al fin?

Es en lo que se refiere a la topica freudiana dogmlanas precisa esa
reificacion o sustancializacion donde “el modelo temmado por lo real”.
Entiendo que en este campo, en efecto, se puedraafgue luz instancias
topicas, no son simplemente metaforas materializadamo que deben ser
tomadas en un sentido real y concr&e trata en Gltima instancia de sustituir
por el modelo tépico, localizaciones cerebralesi yfusicionamiento, que aun
desconocemos. El trabajo de Freud sobre una pgieolmara neurélogos es
muy significativo, pero no fue el primero ni eliglb en enunciar puntos de
vista similares, ya que el problema de la sed@sl@locesos psiquicos fue algo
gue preocupé casi obsesivamente a los psicologmsiquiatras de todos los
tiempos, Freud entendid, sin duda, prematuro hapldérminos neuroldgicos y
prefirid como solucidon transitoria expresarse colmdiace en la primera y

segunda topicas.



Digo transitoria y tal vez lo sea por un tiempaaicalable. En un articulo de
Eissler sobre el porvenir del psicoandlisis y refiriéendasks progresos de la
medicina en el laboratorio, lejos de la cabecera emdermo, escribe: “El
psicoanalisis esta lejos todavia de beneficiarsendeposicion envidiable”. Y
nos adelanta:

“Hoy se estd autorizado a pensar que en un lejaneepir, recogiendo las
ondas eléctricas que llegan de cada u iniciad dmati del cerebro se
obtendrd un registrambjetivo de todos los procesos psiquicos que se
desarrollan en el ser humano”. A pesar de los kghdenidos en los ultimos
tiempos en el terreno fisio-cerebral, el cerebrmsttuye todavia pata
nosotros, lo que los cibernéticos llaman una cagaan se conoce lo que entra
y lo que salepero nolo que pasa dentroY tal vez pase mucho tiempo,
generaciones, siglos antes de llegar a esa etaph Mientras tanto, el
modelo tépico, tendra en el futuro para el tralzagalitico,una utilidad cuyo
valor y fecundidad no podemos negar. Por ultimoreferiré rapidamente a
otro aspecto del trabajo de Paciuk, que tambiémerece reservas.

Al negar el inconciente, el conflicto entre lastamgias psiquicas (topica), y
poner el acento en la relacion conciente interp&jpca, entre paciente y
terapeuta, estd negando en suma los aspectosmaas en el hombre. Habria
mucho que decir sobre este punto. Me limito a sefigue exaltar la
importancia de la razén, como lo ha@spersiltimamente, por otra parte, seria
pretender llevar a aquella a una hegemonia absgu&los ultimos estudios

antropologicosiegan o desautorizan.

Rodolfo Agorio

(Montevideo)



1)

El trabajo deSaul Paciulkes, sin duda, fruto de una prolongada reflexionsgie
pone de manifiesto en la coherencia lograda a pleskr diversidad de temas
tratados. Mi comentario, para ser breve, estariagimen las ideas expuestas
con respecto a la probleméatica del inconciente.

El autor ahoga por una conceptualizacion de latipgapsicoanalitica libre de
prejuicios objetivistas y de nociones causales.

En su critica a la metapsicologia sostiene quacaciente y su contenido
reciben la acepcion de cosa formada que esta édaten un reservorio. A su
juicio, se incurre en una ilusién retrospectivaratituir una entidad psiquica
inconciente como causa que gobernaria al sujetetgrmdinaria lo que va
ocurriendo y puede ser interpretado en el cursdrd&miento. El inconciente
seria una hipdtesis sustancialista que obedecesalodde explicar el sintoma
como efecto de una causa real preexistente al mismo

Podemos estar de acuerdo en quaukdancializacion del inconciente significa
una deformacion del concepto, dado que no es udsdepde tendencias, de
imagenes o de recuerdos mas o menos fijos y detados. Pero, ¢tiene este
sentido en la obra de Freud? Como en sus primeasbajos mencionaba una
representacion inconciente patégena, esto puedmsardido como que Freud
tenia en mente a la causa concreta. Lo mismo cuaallaba del trauma. Sin
embargo, él sostuvo que el trauma solo adquiriadeen eficacia a posteriori,
lo que quiere decir que hay discontinuidad’ entleza y efecto.

Méas que la naturaleza del inconciente o que susecmos, a Freud le
interes6 desentrafar las leyes de su funcionamie@Gmnsider6 a las
representaciones como términos de una estructorarepresentantes que se
inscriben en un sistema, formando en su conjuni® nead simbodlica. Una
determinada representacion no puede ser juzgadsa azlyjetiva por cuanto

siempre se halla coordinada con otras, inscritaresistema y subordinarla al



mismo. Esto explica que las representaciones rigwsen entre si de un modo
aleatorio sino de acuerdo con ciertas normas; tamgon entidades fijas y
estaticas, puesto que pueden ser modificadas pe&chb de formar parte de un
conjunto de relaciones con otras representacio@Qesere decir que hay
predominancia del sistema sobre los elementos qua ee inscriben. Ahora
bien; el sistema constituye un principio de orgacian abstracto y mal puede
ser estimado como causa sustantiva.

El autor propone una recuperacion de la situacife &g objeto de analisis
gue, a su entender, son las peripecias de la @alarialista-paciente. Dice que
el hecho fundamental humano es tille el hombreak Isiempre entre otros
hombres, en trato con ellos. Estaria de acuerd@&ksnafadiera que este trato
es hablado y si tomara en cuenta las derivaciomeste® hecho. Porque el habla
no es un medio de expresion entre otros,instrumento del que disponemos
para relacionarnos, sino que constituye la misnsmbpolad de ser hombre y
también la de perder el ser, en tanto crea el lafpgerto por donde somos
hablados, como puede apreciarse en el lapso t¢oeladiedo.

De la misma manera, pienso que al inconciente o gaede circunscribir a
la relacion analista-paciente. Paciuk define ebimaiente como lo desconocido,
lo encubierto, lo contenido en una relacion inteystiva. Esto puede llevar a
confundir lo inconsciente con lo no conscientemgiee que se descuida el
hecho de que el inconciente es un orden de fend&@ngune trasciende y
envuelve a la relacion intersubjetiva, y que leuda estructura que la hace
accesible al analisis.

Al limitar el andlisis a las vicisitudes de unaaabn, el inconciente queda
fundado en una negativa del paciente, que es ugaive al reconocimiento
fundada, a su vez, en la ingratitud. Todo depeadarfonces de la actitud del
paciente, de su disposicion para asociar y aseciao® el analista en la
averiguacion del sentido de sus sintomas. Lasdiees pasan a primerisimo

plano y todo se juega en la esfera del trato celacion. Si el paciente no



conoce el sentido de sus padecimientos es a causaadvoluntad contraria, ya
gue no estaria regido por ningun proceso excéndriélp en tercera persona. No
habria entonces una dificultad inherente al incwtei para designarlo,

determinarlo, sino una dificultad del sujeto paeonocerlo.

El autor agrega que el paciente, al resistir, @dts ideas que no desea recor-
dar de la misma manera que a las ideas y a lanzed® analista. Dice que esto
supone la posibilidad de disolver la oposicionrimbeexterno. Creo que esta ho-
mologacion de lo intrasubjetivo a lo intersubjetie® muy discutible. ¢ Como
explicar, por ejemplo, la resistencia provenierdestiperyo o la derivada de la
compulsion de repeticion, en las que lo que eseewd es el conflicto
intrastubjetivo o intersistémico? Me pregunto sihamologar lo intray lo
intersujetivo no se disuelve también la oposicionaente-inconciente. Porque
no hay que olvidar que esta ultima division, qudaetpologia del sujeto, es
tina oposicion entre sistemas y no entre sujetos.

Coherente con su linea de pensamiento, Paciularkatategoria del sentido,
al punto que la significacion adquiere predominaneeta sobre la nocion de
estructura, ausente en su trabajo. ¢ Como ententterces el inconsciente? El
concepto de inconciente es indisociable de un d®rbpologico, encarado
segun el lugar de los fendmenos dentro de la rept@son del aparato
psiquico. El inconciente se define como un lugaeyefiere a un sistema que
funciona segun ciertas leyes caracteristicas: cwadgdn, desplazamiento Es
un tipo de funcionamiento psiquico que no tienewanta la realidad, el tiempo
u-el espacio, que no se preocupa por las contiades.

El autor parte de un Freud anterior a “La inteiguen de los suefios”, obra
en la que formulé su primera teoria del aparatgupsd y las leyes del proceso
primario que distinguen netamente al sistema ineote del sistema conciente
0 secundario. Paciuk parece mas afiliado a un eefolgnomenoldgico
existencial segun el que, si hay inconciente, esjys la conciencia esta

volcada a un sujeto y no es necesariamente coadiensu percepcioén y que su



posicion con respecto al objeto seria algo quegsega, sin nuevo acto que
completa o corrige el acto anterior. Bastaria esgsncon concebir una con-
ciencia dividida en un mismo espacio, conciencia qunque clivada, seria

siempre conciencia.

El inconciente freudiano, en cambio, no esta enirmoeidad con lo vivido ni con
la vida de la conciencia. Un ejemplo claro lo ciugéen las fantasias
originarias, estructuras psiquicas que estan nlas de lo vivido o de lo
imaginado y que son el fundamento de toda la vialsatmatica. Freud
concibi6 el inconciente como un lugar fuera dehpe y del espacio en que se
realizan nuestras percepciones. Hacer conscientecémciente no es ver las
cosas del otro costado, del lado oculto, segursguesna perceptivo, y apreciar
asi otros sentidos o puntos de vista. Es desdfgar que se desarrolla en otra

escena, en otro espacio del cual todos estamqgacuso

Carlos Sopena

(Montevideo)



REVI& AL TEMA

EN TORNO ALACAN (1)

¢POR QUE LACAN?

Lacan recupera el sentido original de la experiendreudiana. El
inconciente se manifiesta en suefio, lapso, sint@w& hablando desde “un
pais lejano” (Freud), wo Es war, donde habia Elaira escena se presenta y
desaloja al sujeto. Con la adquisicion del lenguaehombre se divide. Habla
y es hablado.

El pensamiento de Lacan no es un esquema refeteném Se trata de una
reflexion sobre la condicion humana. Un conceptodgo de esta condicion se
revela: naturaleza, sociedad, cultura. La sociedagmana esradicalmente
diferente de la sociedad animal. Por el lenguajegen Totemy tabuy lo
fantasmatico de mito, rito y magia conmueve laoniatdel hombre.

Lacan descubre la fase del espejo. Todmienzoes enajenacion.

Lacan descubre lo imaginario. El inconciente eslisturso de un cuerpo
enajenado y no del cuerpo propio. En la asociaciifane éste se muestra
encadenado por los significantes al estar umbilec@adr el deseo del, objeto
perdido.

El discurso del Otro interrumpe el discurso del monEl analista trata de
orquestar “la partitura que la palabra constituya éos registros del lenguaje”
(Lacan). Su lugar esta entre publico y escena. teranun espectaculo, no se ve
petrificado por elsettingni la transferencia lo descarrilo al psicodramansi
gue escucha tratando de descifrar con pacienciaatbpedlogo la lengua
enigmatica de la esfinge con Edipo.

Si Freud se comparaba con Copérnico, en realida@uHr inicia una

revolucion copernicana en el pensamiento como o l&ufilosofia de Kant,



definida asi por €l mismao.

Pero ahora el sujeto deja de ser centro. Excénjrgita alrededor de una
carencia.

El mundo no es imagen, es discurso. Discurso dénlaud que por la
afectacion de la cosa-en-si “lleva al ente a suaesia en la presencia’
(Heidegger) y que siempre de nuevo es interrumpmoel deseo del Otro:

discurso de significantes que elide al sujeto evaleancia del objeto ausente.

G.K.



ALGUNAS
REFLEX ION ES
SOBRE EL YO’

por

Jacques Lacan

El desarrollo de sus puntos de vista sobre ellge) la Freud a dos
Formulaciones aparentemente contradictorias.
El yo se pone en contra del objeto en la teorimaedisismo: el concepto de
economia libidinal. Dirigir la catexia libidinal e el cuerpo de uno mismo
lleva al sufrimiento de la hipocondria, mientras tmpérdida del objeto lleva a

una tension depresiva que puede incluso culminat suaicidio.

Por otra parte, el yo se alia con el objeto erdaia topografica del fun-
cionamiento del sistema percepcion-concienciaigteeal ello, es decir, a la

combinacion de pulsiones gobernadas solamentd paneipio del placer.

Si hubiera una contradiccion aqui, ésta desapareredo nos liberamos de
una concepcién ingenua del principio de realigémmamos en cuenta el hecho
—a pesar de que Freud puede haber sido claro ep@sto, sus afirmaciones a
veces no lo eran— de que, aunque la realidad pegeakgensamiento, toma
diferentes formas de acuerdo a la manera en gigetb se maneja con ella.

La experiencia analitica imprime a esta verdadfueea especial para nosotros
y la muestra libre de toda huella de idealismo,qua podemos especificar

concretamente las relaciones orales, anales yatgigue el sujeto establece

" Leido en la Sociedad Psicoanalitica Britanica e Pndyo de 1951 y publicado en Internacional Jurn
of Psycho-Analysis, vol. XXXIV, 1953.



con el mundo externo a nivel libidinal. Me refieada formulacion expresada
por el sujeto que nada tiene que ver con formasntino-intuitivas o vitalistas
de contacto con la realidad, de sus interaccionassa medio ambiente como
determinadas por cada uno de los orificios de serpou Toda la teoria
psicoanalitica de las pulsiones instintivas se ap&y esto o se derrumba por

esto.

¢, Qué relacidon tiene el “sujeto libidinal”, cuyosiatilos con la realidad se
dan en forma de una oposicion entre imreenwelt y unaUmwelt,con el yo?
Para descubrirla, debemos partir del hecho —den@gsiajado de lado— de
gue la comunicacion verbal es el instrumento diglopsalisis. Freud no lo ol-
vidaba cuando insistia en que material reprimidacd®ano recuerdos e ideas,
gue por definicion pueden retornar de la repregi@ben —cuando los hechos
en cuestion tuvieron lugar— haber existido en fopasible de ser verbalizada.
Al reconocer un poco mas claramente la funcionauptividual del lenguaje,
podemos en realidad distinguir los nuevos desagalie son actualizados por
el lenguaje, El lenguaje tiene, por asi decir, es@ecie de efecto retrospectivo
en determinar qué es en ultima instancia real. \#zaque se entienda esto, se
desmoronaran algunas de las criticas que se hanulmo a la legitimidad de

las incursiones dilelanie Kleinen areas pre-verbales del inconciente.

Ahora bien, la estructura del lenguaje nos da usta @cerca del funcio-
namiento lento del yo. Este puede ser el sujetoehblo,o calificarlo. Hay dos
tipos de expresion: una dice, “yo castigo al perro” yolaa, “el perro es
castigado por mi”. Pero notese que la persona gka,haparezca en la oracion
como sujeto del verbo o calificandolo, en ambogase autodefine como
objeto implicado en una relacion de algun tip@ sea una relaciéon de

percepcion o de accion.




¢, Tales afirmaciones del yo nos dan una imagen ideon del sujeto con

la realidad?

Aqui, como en otros ejemplos, la experiencia psiabaca verifica en la
forma mas llamativa las especulaciones de losdiit®s cuando han definido la

relacion existencial expresada en el lenguaje caieralo de negacion.

Lo que hemos podido observar es la forma prividgian que una persona

se expresa como el yo; es precisamente\éoeinungp negacion.

Hemos aprendido a tener la suficiente certeza decgando alguien dice no
es asi”, es porque es asi; que cuando dice “yalrmwagdecir”, si quiere decir.
Sabemos cémo reconocer la hostilidad subyacentdaemayoria de las
afirmaciones “altruistas”; los sentimientos homasd&s a bajo ruido en los
celos; la tension del deseo oculto en la manifestagdel horror al incesto; he-
mos notado que la indiferencia manifiesta puedeasoarar intenso interés
latente. A pesar de que durante el tratamientoosoencontramos directamente
con la hostilidad furiosa que tales interpretacsopevocan, estamos ciertos de
gue nuestras investigaciones justifican el epigrdeidilosofo que dijo que el
lenguaje le fue dado al hombre para esconder susapeentos. Nuestro punto
de vista es que la funcion esencial del yo es lasggematico rechazo de
aceptacion de la realidgthéconnaissance systématique de la t€gla que se

refieren los analistas franceses cuando hablaasdasicosis.

Indudablemente cada manifestacion del yo esta cest@lgualmente de
buenas intenciones y mala fe y la protesta idaahsbitual contra el caos del
mundo solo delata, inversamente, la manera enaued gue tiene que jugar un

papel en él se las arregla para sobrevivir. Esta #gsién que Hegedefialaba



como la “ley del corazén”, cuya verdad sin dudaamlel problema del

revolucionario de hoy que no reconoce sus idealed eesultado de sus actos.
La verdad también es obvia para el hombre queehdbialcanzado su plenitud
y habiendo visto desmentidas tantas profesionés, @@mienza a pensar que ha

estado presente en un ensayo general para el furab

He mostrado en mis trabajos anteriores que la pergnuede entenderse en
tales términos; he sefialado en una monografia osiepérseguidores eran

idénticos a las imagenes del ideal del yo en & eatudiado.

Pero, reciprocamente, al estudiar el “conocimigrat@anoico” fui llevado a
considerar los mecanismos paranoicos de alienat@bryo, como una de las

precondiciones del conocimiento humano.

Son, en verdad, los celos mas tempranos los ggeneel escenario en el
cual nace la relacién triangular entre yo, objetauly otro”. Hay un contraste
aqui entre el objeto de las necesidades del amnercelado en el campo de

fuerza de su deseo y el objeto del conocimientddeibre.

El objeto del deseo del hombre, y no somos losgrosien decir esto, es
esencialmente un objeto deseado por algun otrooljeto puede volverse
equivalente a otro, debido al efecto producido ggie intermediario, en hacer
posible que los objetos se intercambien y compafste proceso tiende a
disminuir el significado especial de un objeto jeatar, pero al mismo tiempo

permite prever la existencia de objetos sin numero.

Mediante este proceso somos guiados a ver nuesifijeos como yoes
identificables, teniendo unidad, permanencia yasusalidad. Ello implica un

elemento de inercia, de tal manera que el reconectmde objetos y del mis-



mo yo debe sujetarse a constante revision en wegoaialéctico incesante.

Precisamente tal proceso estaba implicito en db@adsocratico: se refi-
riera éste a ciencias, politica o am®écratesensefiaba a los maestros de Ate-
nas a transformarse en lo que debian ser medibdisarrollo de su conoci-
miento del mundo y de si mismos a través de “fofrgas eran constantemente

redefinidas. El Unico obstaculo que encontro fustdaccion del placer.

Para nosotros, preocupados en el hombre actualdees, con una
conciencia atormentada, es en el yo donde encoodragsta inercia: la
conocemos como la resistencia al proceso dialédet@nalisis. El paciente se
ve hechizado por su yo, hasta el grado de provewaansiedad, y revela su
funcién absurda. Este hecho nos llevo a desarnatiartécnica que sustituye las
singulares desviaciones de la libre asociaciéngsecuencia del dialogo.

Pero, ¢cual es la funcion de esta resistencia gsi®lliga a adoptar tantas
precauciones técnicas?

¢, Qué significa la agresividad siempre dispuesteradescargada en el
momento en que la estabilidad del sistema delirpatanoico se ve amena-
zada?

¢, No nos estaremos refiriendo a una y la misma cosa?

Al tratar de responder profundizando en la tedtianos guiados por la
consideracion de que pretender una comprensiorcla@sde nuestra actividad
terapéutica seria ejercerla mas efectivamentea deidma manera que ubicar
nuestro papel como analista dentro de un contastorito definido permitiria
precisar mejor el alcance de las leyes que pudasalescubrir.

La teoria que tenemos en mente es una teoria gerddl yo. Tal teoria
puede ser considerada como psicoanalitica en cueatto de la relacion del
sujeto con su propio cuerpo en términos de suiftEWion con una imago, que

es la relacion psiquigpar excellenceEn verdad, el concepto que nos hemos



formado de esta relaciéon a partir de nuestra labalitica es el punto de partida
para toda psicologia cientifica y genuina.

Es acerca de la imagen corporal que vamos a tahama. Si el sintoma
histérico es una manera simbdlica de expresar mflicito entre diferentes
fuerzas, lo que nos impacta es el efecto extraarndinque esta “expresion
simbdlica” tiene cuando produce anestesia segnmermtgraralisis muscular que
no se puede atribuir a ningun agrupamiento conadeloervios sensitivos o de
musculos. Denominar estos sintomas como funciomaless masjue confesar
nuestra ignorancia, porque siguen el patron decieréa anatomia imaginaria
gue tiene formas tipicas propias. En otras palabmasorprendente obediencia
somatica que es el signo exterior de esta anaiama@inaria, sélo se manifiesta
dentro de ciertos limites. Yo enfatizaria aqui tu@natomia imaginaria a la
cual hacemos referencia, varia con las ideas &ctanfusas) sobre funciones
corporales que prevalezcan en una cultura dada Jieckde como si la imagen
corporal tuviera una existencia autobnoma propipply autbnoma quiero decir
aqui independiente de una estructura objetiva. Fods fendmenos que
estamos discutiendo parecen exhibir las leyagedalt;el hecho de que el pene
es dominante en la modelacion de la imagen cormaatvidencia de esto.
Aunque pueda escandalizar a los defensores detdacamia de la sexualidad
femenina, esta dominancia constituye un hecho, cheple no puede ser

adjudicado a influencias culturales solamente.

Ademas, esta imagen es selectivamente vulnerdbldaago de sus lineas
de escision. Las fantasias que nos revelan estgeclinerecen ser agrupadas
bajo un término como “imagen del cuerpo en trozgseglazos” (imago du
corps morcelé)que es de uso corriente entre los analistas fraacégales
imagenes tipicas aparecen en suefios, del mismo gquaden fantasias. Pueden
mostrar, por ejemplo, el cuerpo de la madre commmelo una estructura tipo

mosaico como la de una ventana de vidrio manchit¥s. a menudo, la



semejanza es con un rompecabezas, con las partes deerpo humano o
animal desordenadamente ubicadas. AUn mas sigiveisa para nuestro
propdsito son las imagenes incongruentes en ldeseatremidades desarti-
culadas son reordenadas como extrafios trofeogspg@ortados en rebanadas y
rellenos con los contenidos mas inverosimilesaéxis apendices en posiciones
exceéntricas, reduplicaciones del pene, imagenés ceaca representada como
corte quirargico, frecuentemente acompafiada erepi@s de sexo masculino
por fantasias de embarazo. Esta clase de imagetepa@guardar especial
afinidad con anomalias congénitas de todo tipoejgmplo de esto fue el suefio
de uno de mis pacientes, cuyo desarrollo yoicoaséahvisto dafiado por una
pardlisis obstétrica del plexo braquial izquierén,el cual el recto aparecia en
el térax, tomando el lugar de los vasos subclaares! izquierdos. (Su analisis

lo habia decidido a emprender el estudio de mealicin

Lo que me llamé poderosamente la atencion en priugar, fue la fase del
analisis en la cual estas imagenes aparecierompsieestaban ligadas a la
elucidacion de los problemas mas tempranos del glopdcientey con la
revelacion de preocupaciones hipocondriacas |atelistas a menudo estan
completamente enmascaradas por formaciones neaga@ice las han compen-
sado en el curso del desarrollo. Su aparicion aauwnta fase especial y muy
arcaica de la transferencia, y el valor que legbutnos al identificar esta fase
siempre ha sido confirmado por la marcada disméruen las resistencias mas

profundas del paciente.

Hemos puesto algun énfasis en este detalle fendémpom, pero no deja-
mos de lado la importancia del trabajoSidildersobre la funcién de la imagen
corporal, y los extraordinarios aportes que habeesbasta qué grado determina

la percepcion del espacio.



El significado del fendmeno llamado “miembro famas esta aun lejos de
ser agotado. El aspecto que me parece especialnaitso de destacar es que
tales experiencias estan esencialmente vinculatiasantinuacion de un dolor
gue ya no puede ser explicado por irritacion loeal,como si uno tuviera un
vistazo aqui del vinculo existencial de un homloe su imagen corporal en

esta relacién con un objeto tan narcisistico cosila ausencia de un miembro.

Los efectos de la leucotomia frontal sobre el haktaa intratable dolor en
algunas formas de cancer, el extrafio hecho dersssfmncia del dolor al quitar
el elemento subjetivo de zozobra en tales condesionos lleva a sospechar que
la corteza cerebral funciona como un espejo, y esieel lugar donde las
imagenes son integradas en la relacion libidingesda en la teoria del
narcisismo.

Hasta aqui todo va bien. Sin embargo, hemos dejadtordar el problema
de la naturaleza de la imagen misrhas hechos, sin embargo, implicén
colocacion de un cierto poder formativo en el oigimo. Nosotros, psicoa-
nalistas reintroducimos aqui una idea descartadéapmencia experimental, es
decir, la idea aristotélica ddorphé.En la esfera de las relaciones que implica
la historia del individuosolo aprehendemos las imagenes exteriorizadas, y es
ahora el problema platonico de reconocer su s@aud lo que requiere una

solucion.

A su debido tiempo los bidlogos nos deberan seguaste terreno, y el
concepto de identificacién que henmaaborado empiricamente es la Unica llave

hacia el significado de los hechos que hasta dferancontrado.

Es divertido, en este sentido, notar las dificidsadue tienen cuando se les
pide explicar la informacion recogida péfarrison en “Proceedings of the

Royal Society”, 1939. Estos datos mostraban quadduracion sexual de la



paloma hembra depende enteramente devgaaun miembro de su propia
especie, macho o hembra, a tal punto que mierdrasaduracion del pajaro
puede ser indefinidamente postergada por la awsdecial percepcion, a la in-
versa, la mera vision de su propia reflexion eresjpejo es suficiente para ha-

cerle madurar con casi la misma velocidad quelsiena visto una paloma real.

De la misma manera hemos enfatizado la importadeidos hechos des-
critos porM. Chaudnen 1941 en el “Bulletin de la Société Entomologigee
France” sobre la langosta migratoria, schistocargiarmente conocida como
saltamontes. Dos tipos de desarrollo se ofrecenlanigosta, cuya conducta e
historia subsiguiente son completamente difereiitay.tipos solitarios y tipos
gregarios. Estos ultimos tienden a congregarse aeflamada “nube”. El
problema de si se va a desarrollar hacia uno u dsrestos tipos permanece
abierto hasta el segundo o tercero de los llampdidedos larvarios (intervalos
entre mudas). La Unica condicion determinante rei@e®s que perciba algo
cuya forma y movimiento sean suficientemente pdoscia uno de su propia
especie. La simple vision de un miembro de la nmmlar locusta (no gregaria)
basta, mientras uno de la especie gryllus no skst, naturalmente no puede
establecerse sin una serie de experimentos deotot@nto positivos como
negativos, para excluir la influencia del aparaidito y olfatorio del insecto,
incluyendo el misterioso érgano en las patas tassdescubierto por Brunner
von Wattenwyll El desarrollo de dos tipos totalmente diferente@anto a
tamano, color y forma, es decir en su fenotiparidifdo hasta en caracteristicas
instintivas como la voracidad, es determinado cetaphente por este
fenbmeno de reconocimiento. Chauvin, quien se Jeggaitp a admitir su
autenticidad, no obstante lo hace con profundogiada y muestra el tipo de
timidez intelectual que, entre los experimentadoessconsiderada como una

garantia de objetividad.



Esta timidez se ejemplifica en medicina por la plencia de la conviccion
gue un hecho —un mero hecho—, vale mas que cualtoda y es acentuada
por los sentimientos de inferioridad que tienennusicos cuando comparan
sus propios metodos con aquellos de las cienciaerattas.

A nuestro modo de ver, sin embargo, son las teatiasas las que preparan
el terreno para nuevos descubrimientos en ciepaigue no solo posibilitan la
mejor comprension de los hechos, sino que perneiteprimer lugar que éstos
sean observados. Es menos probable entonces dnaga@e encajar los hechos
en forma mas o menos arbitraria en una doctringtada y encasillarlos alli.

Numerosos hechos de esta naturaleza han llamada kshatencion de los
bidlogos, pero la revolucion intelectual necespaea su completa comprension
todavia ha de venir. Estos hechos biolégicos aadn desconocidos en 1936
cuando en el Congreso de Marienbad introduje etayio de “estadio del

espejo” como una de las etapas en el desarrolloiitiel

Hace dos afios volvi al tema en el Congreso de ZuB6lo se publicd un
resumen de mi trabajo (traducido al inglés) en“fsales” del congreso. El

texto completo aparecio en la “Revue Francaisesgetfanalyse”.

La teoria que alli adelantaba y que someti haeeptea los psicélogos
franceses para su discusion, trata de un fenémen@mble asigno doble valor.
En primer lugar, tiene valor histérico ya que mawoapunto de viraje decisivo
en el desarrollo mental del nifio. En segundo lugafica una relacion libidinal
esencial con la imagen corporal. Por estas dosieazel fen6meno demuestra
claramente el pasaje del individuo a una etapa @ldadformacion mas

temprana del yo puede ser observada.

La observacion consiste simplemente en el jubiloseyés evidenciado por

el nifio mayor de 8 meses al ver su propia imagemesspejo. Este interés se



ve en los juegos en los cuales el nifio parece estanterminable éxtasis
cuando ve que los movimientos en el espejo correElpo a Sus propios
movimientos. El juego se completa con las tentatole exploracion de las co-

sas vistas en el espejo y de los objetos cercarosfjeja.

El caracter puramente imaginario evidenciado enuego tan deliberado
con una ilusién esta cargado de importancia pafiBbsbfo, y tanto mas cuanto
la actitud del nifio es exactamente inversa a laglanimales. El chimpancé, en
particular, es muy capaz de detectar la ilusiérqy® uno lo encuentra
verificando su realidad por métodos tortuosos cqgrawkstran una inteligencia
en el nivel de ejecucién, que es por lo menos jgialo superior a la del nifio
de la misma edad. Pero cuando ha sido desilusioverts veces en tratar de
apoderarse de algo que no esté alli, el animal@i@do interés.

.Seria por supuesto paradgjico llegar a la conaludeque el animal es, de los

dos, el mejor ajustado a la realidad!

Hacemos notar que la imagen eregbejo es invertida, y podemos ver en
esto por lo menos una representacion metaférida oherersion estructural que
hemos demostrado en el yo como la realidad psigietaindividuo. Pero,
metafora aparte, verdaderas inversiones especldanesnudo han sido sefa-
ladas en Dobles de Fantasma (Phantom Doubles)n(hartancia de este fe-
nomeno en el suicidio ha sido sefialada @tio Rank.)Ademas, siempre en-
contramos el mismo tipo de inversion, si la buscgnem aquellas imagenes
oniricas gue representan el yo del paciente erapal garacteristico; es decir,
como dominado por el conflicto narcisista. Tan gisgae podemos considerar

la inversidn del espejo como un prerrequisito palranterpretacion.

Pero otras caracteristicas nos van a dar una casipremas profunda de la

conexion entre esta imagen y la formacion del yaaRentenderlas debemos



colocar la imagen invertida en el contexto de lal@sion de las sucesivas
formas de la imagen corporal en si por un lado, gioy debemos tratar de
correlacionar con el desarrollo del organismo yestablecimiento de sus
relaciones con ebocius,aquellas imagenes cuyas conexiones dialécticas nos

son devueltas en nuestra experiencia en el tratémnie

La esencia del asunto es esta. EI comportamientoifiie frente al espejo
nos parece mas inmediatamente comprensible queacsiones en juegos en
los que parece destetarse del objeto, juego cwmfisado Freud —en un
relampago intuitivo genial— describio para nosoeadas alla del principio
de placer.Ahora bien, el comportamiento del nifio frente gegs es tan lla-
mativo que es inolvidable hasta para el observadoros informadoy uno se
ve mas impresionado cuando comprueba que esta @andcurre tonto en el
bebe en brazos como en el nifio que se mantieneedeopuno de esos arte-
factos que ayudan a caminar sin serias caidasuliio se debe su triunfo
imaginario en anticipar un grado de coordinaciérscalar que todavia no ha

logrado.

No podemos dejar de apreciar el valor afectivolguestaltde la vision de
la imagen corporal completa puede asumir, cuandgideramos el hecho de
gue aparece en un trasfondo de trastorno orgamicdpnde todos los indicios
son de que deberiamos buscar los origenes de dgmukel “cuerpo en pedazos

y trozos” (corps morcelé).

Aqui la fisiologia nos da una pista. El animal hamaguede ser conside-
rado como un animal nacido prematuramente. El hdehgue las vias pirami-
dales no estén mielinizadas en el momento del nacim es prueba suficiente
de esto para el histélogo, mientras que un nunlerce@cciones posturales y

reflejos satisface al neurélogo. También el embgodlve en la “fetalizacion”,



para usar el término de Bolk, del sistema nerviosmano, el mecanismo res-
ponsable de la superioridad del hombre frente @s@nimales, o sea, las cir-
cunvoluciones encefélicas y la expansion del cerabterior.

La carencia de coordinacion sensoriomotriz no i@t recién nacido su
fascinacion frente a la cara humana casi tan pramt® sus ojos a la luz del dia,
ni la demostracién mas clara posible de que (lagdas personas que lo rodean,

él distingue a su madre.

Es la estabilidad de la posicion erecta, el priestitp la estatura, la im-
ponencia de las estatuas, que establecen el gatdda identificacion en el cual

el yo encuentra su punto de partida y dejan suaharlél para siempre.

Anna Freud ha enumerado, analizado y definido dewez para todas los
mecanismos en los cuales las funciones del yo tdarara en la psiquis. Es de
destacar que estos mismos mecanismos determireaonamia de los sintomas
obsesivos. Tienen en comdn un elemento de aislamienun énfasissobre
logros; a raiz de esto uno a menudo se encuentrgwrios donde el yo del
soflador es representado como un estadio u otro ¢egeado que se usa para

competir por prestigio.

Aqui vemos el yo en su resistencia esencial algsm@vasivo de trans-
formarse, a las variaciones del deseo. Esta ilud@nnidad, en la cual el ser
humano siempre busca el autodominio, encierra nstante peligro de volver a
deslizarse en el caos desde el cual se inicid;gausbbre el abismo de un
asentimiento vertiginoso en el cual uno puededalwer la esencia misma de la

angustia.

No es todo, esto. Es la brecha separando al hodabla naturaleza la que

determina su falta de relacion con la naturalezaengendra su escudo



narcisistico con su cobertura nacarada sobre |lhssu&ncuentra pintado el
mundo del que esta por siempre separado, peravestaa estructura es tam-
bién la vision donde se injerta sobre él su pr@mitwrno, es decir, la sociedad

de sus congéneres.

En los excelentes relatos de nifios, suministradodgs observadores de
Chicago, podemos calibrar el papel de la imagepazat por las distintas ma-
neras con que los nifios se identifican con el Sotios encontramos asumien-
do actitudes como las de amo y esclavo, o actardieacia. Un desarrollo de
este fendbmeno normal merece ser descrito por umriércomo el que usaron
los psiquiatras franceses en la discusion de lanp#a, o sea “transitivismo”.
Este transitivismo auna en un absoluto equivalatdgue y contraataque; el
sujeto aqui esta en aquel estado de ambigiedagrguede a la verdad, en

cuanto su yo esta realmente alienado de si misrnteoara persona.

Deberiamos afadir que, para que tales juegos fomsaiengan su efecto
completo, el intervalo entre las edades de lossndigue hacemos referencia
deberia estar debajo de un cierto umbral, y sol@amenpsicoanalisis puede
determinar el intervalo Optimo. El intervalo querque hacer las identifi-
caciones mas facilmente puede, naturalmente, &s fasticas de integracion

instintiva, producir los peores efectos posibles.

Tal vez no se haya enfatizado suficientemente gueénesis de la
homosexualidad en un cuerpo puede a veces seideetela imago de una her-
mana mayor; es como si el varén se sintiera atrbédia las huellas que el
desarrollo superior de su hermana dejo; el efemtéd groporcional al lapso du-

rante el cual este intervalo marca el justo equalib

Normalmente, estas situaciones se resuelven ast@d&éuna especie de



conflicto paranoico, durante el cual, como ya haalrado, el yo se construye
por oposicion.
La libido, sin embargo, ingresando en identificaan@rcisistica, revela aqui

su significado. Su dimensioén caracteristica egjtasavidad.

Por cierto no debemos dejarnos engafnar por siaw#werbales, creyendo,
como a menudo ocurre, que la palabra “agresividaglica nada mas que la

capacidad de agredir.

Cuando volvemos a las funciones concretas sefafamtasstas palabras,
vemos que “agresividad” y “agresion” son términasnplementarios mucho
mas que términos mutuamente incluyentes y que, ctadaptabilidad” y

“adaptacion”, pueden representar a dos contrarios.

La agresividad que existe en la relacion fundanhelgtiayo con otra gente,
ciertamente no esta basada en la simple relaciphcita en la formula de “los
peces grandes se comen a los peces chicos”, siaa@&msion intrapsiquica que
palpamos en la advertencia del asceta de que “lpe gotu enemigo es un

golpe a ti mismo

Esto es verdadero en todas las formas del proaeswghacion cuyos me-
canismos ocultos Freud analizé tan brillantemeste él me ama; yo lo odio;
el no es a quien amo”, se revela la naturaleza berual del subyacente, “yo lo
amo”. La tension libidinal que encadena al sujefa aonstante busqueda de
una unidad ilusoria que siempre lo tienta a alejate si mismo, esta se-
guramente relacionada a esa agonia de derreligciéres el destino especial y
tradgico del hombre. Aqui vemos como Freud fue Hevhacia su concepto

desviado de un instinto de muerte.



Los signhos de dafo duradero que esta libido negaiausa, pueden ser
leidos en la cara de un nifio pequefio torturadaplores de celos, dond&an
Agustinreconocio el mal originatYo mismo he visto y conocido hasta un bebe
envidioso; no podia hablar, pero se tornaba palidiraba amargamente a su
hermano de crianza” ( ..nondum loquebatur, et intuebatur pallidus amaro

aspectu corzlactaneum suum).

Ademas, todo el desarrollo de la conciencia, délmalal redescubrimiento
de la antinomia, por Hegel, como el punto de partidl yo. Como la bien co-
nocida doctrina dice, el conflicto que nace dedexistencia de dos conciencias

s6lo puede ser resuelto por la destruccion de aralaks.

Pero, después de todo, es por nuestra experieacisuftimiento que ali-
viamos en el analisis como somos guiados al temleda metafisica.

Estas reflexiones sobre las funciones del yo dabedntes que nada, alen-
tarnos a reexaminar ciertas nociones que a vecesa@ptadas sin critica, tal

como lo es la nocion de que es psicolégicament@apeso tener un yo fuerte.

En verdad, las neurosis clasicas siempre parecesubproductos de un yo
fuerte y las grandes ordalias de la guerra nosrarost que, entre todos los

hombres, los verdaderos neuroéticos tienen las ewepefensas.

Las neurosis que implican fracasos, trastornosadecter y autocastigo ob-
viamente estan aumentando, y toman su lugar esgréeémendas incursiones

gue el yo hace sobre la personalidad.

Es cierto que un proceso natural de autoadaptaci@ecidira por si solo el
resultado de este drama. El concepto de autosaarifjue la escuela francesa

describié comablativité,como la descarga normal para la psiquis liberada po



el andlisis, nos parece una sobresimplificaciéantif.

Porque cada dia en nuestro consultorio nos vemosnésdos con los re-
sultados desastrosos de matrimonios basados enttasacrificio, de compro-
misos contraidos en aras de una ilusidon narcigigtie corrompe toda tentativa
de asumir responsabilidad por otras personas.

Aqui debemos tocar el problema de nuestra proméuewn historica que
puede ser responsable tanto del empantanamiectdagco del yo del hombre
contemporaneo, como del progresivo deterioro eslécion entre los hombres
y las mujeres en nuestra sociedad.

No queremos complicar las cosas alejandonos detitadia nuestro tema
central, de modo que nos limitaremos a mencionguéla antropologia com-
parativa nos ha enseflado sobre las funciones as otituras de las asi lla-
madas “técnicas corporales”, con relacion a lagesual sociélogdMaussha
sugerido un estudio mas exhaustivo. Estas técoimgsorales pueden ser ha-
lladas por doquier; podemos verlas manteniendestados de trance del in-
dividuo como también las ceremonias grupales; aman en los rituales
momos Yy ordalias de iniciacion. Tales ritos a nasohos parecen un misterio
ahora; nos asombra de que manifestaciones que @asetros serian
consideradas como patoldgicas, tengan en otrasrasit funcién social de
promover la estabilidad mental, y deducimos quasesécnicas ayudan al
individuo a atravesar las fases criticas del delarque son un obstaculo para
nuestros pacientes.

Puede muy bien ser que el complejo edipico, piadgalar del analisis, que
tiene un papel tan esencial en el desarrollo psieed normal, represente en
nuestra cultura las reliquias de las relacionesmpedio de las cuales comu-
nidades anteriores a la nuestra, pudieron asegaraiglos la interdependencia

psicolégica mutua necesaria para la felicidad densiembros.

La influencia formativa que hemos aprendido a datesn los primeros



intentos de someter los orificios del cuerpo agquial forma de control, nos
permite aplicar este criterio al estudio de lasestazles primitivas; pero el
hecho de que en estas sociedades no encontremasgaso de los trastornos
gue dirigieron nuestra atencion a la importancladetrol temprano, deberia
alertamos ante la aceptacion sin cuestionamiema®iaceptos como el de

Kardiner sobre la “estructura basica de la perswaudl.

Tanto las enfermedades que tratamos de aliviaodashfunciones que so-
mos llamados a asumir continuamente en la sociediad terapeutas, parecen
implicar la emergencia de un nuevo tipo de hombi@no psychologicusgl
producto de nuestra edad industrial. Las relaci@mee este Horno psycho-
logicus y las maquinas que usa es muy llamatiygea@almente en el caso del
automovil. Tenemos la impresion de que la reladdn esta maquina es tan
intima que es casi como si los dos estuvieran derdmente amalgamados
—Ilos defectos mecanicos y fallas del auto a mersatoparalelos a sus sinto-
mas neurdticos—. Su importancia emocional parar&igne del hecho que
exterioriza la caparazon protectora de su yo, ctanién, la falla de su viri-
lidad

Esta relacion entre hombre y maquina vendra aesprlada por medios
psicologicos y psicotécnicos; esta necesidad seklcada vez mas imperiosa

en la organizacion de la sociedad.

Si, en contraste con estos procedimientos psiciatgsinel didlogo psicoa-
nalitico nos permite re-establecer una relacion masana, la forma de este
didlogo, ¢no esta determinada por una inmoviliéadgecir, por la resistencia

del yo?

En verdad, no es este dialogo aquel en que elapealmite por su técnica



gue puede liberar a su paciente de las cadenas ida@ancia sélo dejandolo

hablar?

Jacques Lacan

Traducido por Dora Steiner de Gulart



PENSAMNT O DE LACAN "

por

Maud y Octave Mannoni

M. M. — Se nos ha pedido hablar de Lacan. No es mul ¥ay a
hacer una pequefa introduccion, luego el Sr. Manmana hablar de lo
imaginario. Si tenemos tiempo nos referiremos pmstaente al orden

simbdlico.

Lo que Lacan escribié dna conduccion de la curg los principios de su
poderes que la técnica no puede ser comprendida y édagano empleamos
la palabra técnica. El efecto de esta teoria eslagie cada uno se vea llevado
a inventarse a si mismo con su paciente. Estaudo#ivita una especie de
ritualizacion en la que s6lo permanece el ritualcdn dice que la técnica no
puede ser comprendida ni aplicada correctamentesesidesconocen los

conceptos que la fundamentan.

O. M. — Quiero proporcionar una ilustracion al respetho.ejemplo de lo
gue me sucedio en Buenos Aires demostrara la fenrmgue nosotros evi-
tamos hablar de la técnica. Un analista queriarsals interpretacion era
técnicamente correcta. Le habia dicho al pacienéetegnia una especie de

conflicto interior entre sus sentimientos. Le rexlica este analista dicién-

’ Versbn de una de sus intervenciones durante la \dsi#a\.P.U. de abril de 1972.



dole que si el paciente era inteligente le respgadpie esa interpretacion,
seguramente, no lo iba a ayudar en lo que tiendngcer; que no tenia nada
gue hacer con esa interpretacion. El analista glie ésas fueron las pa-
labras del paciente. Yo no invoqué ninguna regiait@, pero tengo la im-

presion de que el analista entendi6 algo sobredlaena en que habia que

proceder en las interpretaciones.

M. M. — Nuestra tarea, continla Lacan, sera la de deamogtre estos
conceptos so6lo asumen su sentido pleno si se ani@mnt el campo del lenguaje

y si se ordenan con la funcion de la palabra.

Situar un campo de lenguaje es poder hacerlo demedies niveles del
discurso; lo que debe ser localizado es la fund@éna palabra que se ordena
con este campo de lenguaje. ¢Quién habla y a qiste?®s el problema que se
plantea. Y nada de lo que se dice puede ser codigmesi no se hace la
distincion entre lo que pertenece al registro dienlaginario, de lo simbdlico y
de lo real. La referencia del paciente a la redlgtzcial en la que esta sumido o
en la que participa, forma parte, integra, el disc@nalitico, pero no por ello el
analista tiene que dar otra respuesta que no sda lma palabra vacia, que
permite re-lanzar el discurso del sujeto. De nirgoranera las referencias del
paciente a la violencia y a las luchas en el mum@d deben sufrir nunca el
efecto de una operacion reductora, en una intaxgdet analitica que reduzca la
posicion del paciente a las dimensiones mezquieldtathado “mundo interno”
del paciente. El inconciente no esta en el sufetta es una nocién esencial que
orienta el discurso analitico en una dimension ceddiente nueva. Lacan
intentd estudiar las causas del deterioro del dsscanalitico, que oriento la
practica en un cierto sentido y se vio reducidm @ambate entre dos personas;

y el analizando se queda sin otra persona pararcgueeel analista. En esta



situacién el individuo se encuentra objetivado en amalista, deseoso de
conservar, a causa de su prestigio, el manejo ptenda interpretacion.
Mientras que la interpretacibn mejor es, muy a rdenuaquella que el
analizando se ve llevado a hacer. Es él quien atreuka respuesta al mensaje

gue dirige mas alla del analista.

O. M. — Si bien es cierto que es el analizando quien ddebepretarse si
mMismo, eso no es, en absoluto, lo que se produeeanalizando se identifica
con el analista y se interpreta a si mismo comanalista. No es este tipo de
interpretacion el que esperamos del analizandonkerpretacion que da el
analizando es, por ejemplo, “comprendo esto o @stoen mi vida”, pero no
utiliza en las interpretaciones un lenguaje amalitSi se siente bombardeado
por interpretaciones por parte del analista y go@®e a interpretar él mismo,

esto se convertiria en una caricatura del anahgises eso lo que buscamos.

N. N. — Es desde el lugar del Otro, nos dice Lacan,dgjjseljeto recibe su
mensaje bajo una forma invertida. Es decir, qua prégunta que plantea, la
respuesta esta ahi. Y el analista es tan solgeltsy el apoyo, de una pregunta.

Nada mas que eso.

Lo que puede hacer operatoria la ruptura del disgues el surgimiento de
una verdad, verdad que el analista no posee. HS dee la transferencia ubica
al analista en el lugar del sujeto que se suporesghe, pero el analista, no por

ello, tiene que identificarse con el sujeto queesab

O.M. — El que lo hace, el que significa el sujeto que sabel psiquiatra.
M. M. — Mas aun, en el proceso analitico el analista, ertacimanera,

tiene que suspender todo saber.



Estas son pequefias observaciones que queria kbacexlacion con con-

versaciones de corredor que tuve con diferentesopas.

M. M. — Lo que quisiera introducir ahora, son las egferas que subtien-
den al trabajo de Lacan y que pueden ser expuestérminos mas simples
gue lo que Lacan aborda directamente. Y creo gqaeeéda mejor introduccion,

incluso si es un poco pedagdgica.

La nocion del orden simbdlico en Lacan se originala antropologia,
principalmente en Levi-Strauss. En Claude Levii&saesa nocion engloba
perspectivas que conciernen al inconciente, querelif de las que Freud uti-
lizaba. Estudia el problema de la estructura raspee las relaciones estable-
cidas entre las estructuras linglistica y sociatas como sistemas en comuni-
cacion. Y estudia el inconciente determinado pgedeonologicas, de posicion
fonematica, tal como lo desarrollan Scott y Jaknb&b estudiamos este punto

podremos comprender mejor a Lacan.

Levi-Strauss considera el inconciente como algovgua imprimir su marca
sobre un contenido que se encuentra en el extafiesto esta desarrollado en
su capitulo “La eficacia simbdlica” de fntropologia estructuralLa eficacia
simbdlica que examina el poder del chaman conaeéga a mitos colectivos,
demuestra que lo que es operante es la forma ela gméermedad del paciente
es retomada por el chaman y practicamente retdaymmr él, a otro nivel, el

nivel simbolico. Y de esta manera el mal es circtitts

Para clarificar algunos aspectos del chamanismui-&feauss utiliza el
conocimiento que tiene de Freud, y dice que, prebaénte, los analistas

también tengan que aprender algo de esto. La ddiexentre el chamanismo y



el psicoandlisis —dice Levi-Strauss— concerniria aigen del mito.
Reencontrar en un caso, algo asi como un tesonaduodl, que en el otro caso
se origina en la tradicion colectiva. Lo que conei@reguntarse, sefiala
Levi-Strauss —Ilo cito—, “es si el valor terapéutdmla cura se debe al caracter
real de las situaciones rememoradas, o no”. O@dedr traumatizante de estas
situaciones no se origina en el hecho de que, emaghento en que se
presentan, el sujeto las experimenta como mitalgiviPor ello entendemos el
hecho de que el poder traumatizante de una situacialquiera no se origina
nunca en sus caracteres intrinsecos, sino en ltudapde algunos acon-
tecimientos que surgen de un contexto psicolodistorico y social apropiado
para inducir una cristalizacion afectiva, que saliza en el molde de una
estructura preexistente. En relacion con el acontento o con la anécdota,
estas estructuras o, mas exactamente, estas leyestrdctura, son verdadera-
mente intemporales o0 atemporales. Eosalopata, toda la vida psiquica y todas
las experiencias ulteriores, se organizan en fund&una estructura exclusiva

o predominante, bajo la accion catalizante del mitoal.

Pero esta estructura, y las otras, que en él seralegadas a un lugar
subordinado, podemos encontrarlas en el hombreatpopnmitivo o civilizado.
Levi-Strauss continta diciendo que el conjunto stasestructuras constituiria
lo que nosotros designamos como inconciente. D& msinera, dice Levi-
Strauss, veriamos como se desvanece la Ultimaedder entre la teoria del
chamanismo y la del psicoandlisis. El inconcierja de ser el inefable refugio
de las particularidades individuales, el depositale una historia Gnica que
hace de cada uno de nosotros un ser irremplaz&@bleeduce a un término
mediante el cual nosotros designamos una func@iyrcién simbdlica, sin
duda especificamente humana, pero que se ejeraeugedo con las mismas
leyes, en todos los hombres. Que en realidad seeed conjunto de estas

leyes.



Para Levi-Strauss la diferencia entre chamanismsigoanalisis reside en
el hecho de que en la neurosis el origen del ndteeencontrado en el tesoro
individual y en el chamanismo el mito es dado pma tradicion colectiva. La
estructura es la misma en ambos casos. Y es atdavélla como la funcion

simbdlica es operante.

Las leyes de la funcion simbdlica son poco numeroda la misma forma
gue hay muchas lenguas, pero muy pocas leyes ffinagdque sean validas en

todas las lenguas.

O. M. — La frase no esta clara, lo que quiere decires lgs leyes fo-

noldgicas son poco numerosas y que son validagqdaa las lenguas.

M. M. — EnLas estructuras elementales del parentetewj-Strauss exa-
mina el problema de la sincronia, es decir de B guicede en un mismo mo-
mento, y de la diacronia, es decir de lo que vacader en el futuro pasando
por el presente, en las sociedades primitivas. ¥armella la tesis de que la
prohibicion del incesto es inexplicable en la fesat entre la naturaleza
biologica y la cultura humana, y reafirma la noaitl@una prohibiciéon
del incesto como ley, es decir, como simbolicae@®, sbligacion de una familia

de dar un miembro para otra familia.

Las reglas del matrimonio de las sociedades priasti son concebidas
como un sistema de intercambios, que en realidadsstemas de comunica-

cion determinados inconcientemente.

Conjuntamente con Marcel Mauss, Levi-Strauss iasssibre el hecho de

gue lo que es importante no es lo que se da, simbeecambio por medio del



cual la sociedad permanece unida. En la conversamididiana sucede lo
mismo, lo que cuenta es el intercambio de palalbi@su conten5do, que esta
hecho, mas que de informacion, de redundanciagelagion linguistica no
puede ser separada del mundo de lenguaje en degues nacido. De la misma
forma en que tampoco el matrimonio individual puseleseparado del universo
de las reglas que engloba el simple acto de dea. [Fevi-Strauss e! matrimonio
es el arquetipo del intercambio, no es algo quenseasario para la sociedad
sino que al igual que el lenguaje, es la socie®ata Freud el mito original
explica el presente, no el pasado y no da cuenta geohibicion del incesto,
sino mas bien del hecho que el incesto es deseadndientemente. Hablando
de Tétem y tabd evi-Strauss nos dice: “El deseo de la madre adeetmana,
el asesinato del padre o el arrepentimiento déijos, es indudable que todos
ellos no corresponden a ningun hecho o conjuntbedbos que ocupen en la
historia un lugar determinado, sino que, quizaaducen en una forma
simbdlica un suefio que es duradero y antiguo. pfedtigio de este suefio, su
poder de modelar, sin que los hombres se den cuelnpensamiento de los
hombres, se origina precisamente en el hecho déoguectos que él evoca no
han sido nunca cometidos, porgue la cultura secop@dlo, en todos los lugares
y siempre. Las satisfacciones simbdlicas en lakesise traduce —de acuerdo
con Freud— la nostalgia del incesto, no constituyentonces, la
conmemoracién de un acontecimiento. Son otra cosaag que ello. La

expresion permanente de un deseo de desorden @iamé contraorden.”

Levi-Strauss desarrolla la idea de que las relasiantre los sexos deben
ser concebidas como una de las modalidades deuncgh de comunicacion
gue también comprende el lenguaje. Levi-Strausshabta de sociedades que
poseen reglas estrictas que conciernen a un anénteero de acciones. Las
prohibiciones pueden ser reducidas a un comun deador, ellas constituyen

un abuso del lenguaje. ¢Qué significa esto, diee&#auss, sino el hecho de



gue las mujeres mismas son tratadas como un sigee@a algo que representa
algo para alguien, de las que se abusa cuando ressetorga el empleo

especifico de los signos, que es el de ser condos@a

Para Levi-Strauss la emergencia del pensamientbéiico exige que las
mujeres, al igual que las palabras, sean cosasejutercambian. En el pre-
facio aSociologia y antropologide Marcel Mauss, Levi-Strauss sefiala que ya
a partir de 1924 Marcel Mauss definio la vida slbectano siendo el mundo de
las relaciones simbolicas. Mauss dice que correpaenla naturaleza de la
sociedad el hecho de que se exprese simbolicaraergies costumbres y en sus
instituciones. Por el contrario, las conductaswvigiales normales no son nunca
simbdlicas por si mismas. Son los elementos arp#etios cuales un sistema
simbdlico, que sbélo puede ser colectivo, se cangit Son tan sélo las
conductas anormales que por el hecho de ser dkzadés y, en cierta manera,
abandonadas ellas mismas, realizan en el plano individual la ilusid& un

simbolismo auténomo.

Luego de una discusion de estas observacionespgaducen una ruptura
con la psicologia tradicional, Mauss da la nociéntal de la que se extrae la
idea de la funcion simbdlica. Toda cultura puede cmsiderada como un
conjunto de sistemas simbdlicos, en el primer ludmilos cuales se ubica el
lenguaje, las reglas matrimoniales, las relacioe@mdmicas, la religion, el
arte, la ciencia. Todos estos sistemas, nos dices$/dienden a expresar ciertos
aspectos de la actividad fisica y de la realidambsoen la misma forma en que
estos dos tipos de realidad mantienen relacidre esitry quelos sistemas
simbolicos mismosmantienenlos unoscon los otrosPero, dice Mauss, estos
sistemas son siempre irreductibles los unos a tas.0En ello se origina el
hecho de que ninguna sociedad nunca es integramempletamente

simbdlica o, para ser mas exactos, que ella nungie lofrecer a todos sus



miembros y en el mismo grado, el medio de utilegtenamente para edificar
una estructura simbdélica que, en el caso del paestmmormal, sélo puede ser
realizada en el plano de la vida social. Porqublamao de manera correcta, el
gue se aliena es aquel al que nosotros llamamas ‘da espiritu”, ya que él
acepta existir en un mundo que puede ser defirdbioor la relacion de yo al
otro. Y Mauss llega aqui a las mismas conclusianes que llega Lacan en su

estudio sobré&a agresividad en psicoanalisis.

En otra parte, Mauss insiste en el hecho de quetanas las conductas
aparentemente aberrantes, lo Unico que hacen fesnas es transcribir un
estado del grupo y hacer manifiesta una u otraugecsnstantes. En toda
sociedad —dice Mauss— la relacion entre las comdunbrmales y las con-
ductas especiales es complementaria. Para LewuisSiral inconciente, tal co-
mo lo concibe Mauss, seria el término mediadoreeydry otro. El inconciente
es concebido como un sistema simbdlico. Al igua gulenguaje, lo social es
una realidad autbnoma. Los simbolos son mas rgake$o que simbolizan. El
significante precede y determina al significadocdra comparte esta nocion
cuando afirma la prevalencia del lenguaje en réfa@on la realidad. Para
Lacan, lo que separa la naturaleza de la cultufadedinido por la diferencia
entre la necesidad animal y la comunicaciéon anpaaluna parte y el deseo
humano y el lenguaje por otra. Utiliza esta ruptto@ao instrumento de analisis
en una relaciéon con la verdad.

Levi-Strauss termina la introduccion a la obra deubs diciendo que, en su
esfuerzo para comprender el mundo, el hombre déesg@mpre de un exceso
de significacion, que el hombre reparte entre tess de acuerdo con leyes del
pensamiento simbdlico que deben ser estudiadaslgsoretnélogos y los
linglistas. Esta distribucion de una racién suplearéa, nos dice Levi-Strauss,
es Iimprescindible para que, finalmente, el sigarite disponible y el

significado delimitado se mantengan entre si emelacion de complemen-



taridad, que es la condicion misma del ejerciciqppgdasamiento simbalico.

La posicion de Lacan sobre el inconciente es labamaeion de un punto de
vista dindmico, la metafora, con un punto de vestanomico, la metonimia.
Lacan supone que el discurso inconciente interkarel discurso consciente y
es responsable de las distorsiones de este dis&msoerto sentido, habria un
sujeto inconciente separado de la conciencia, mpeata dirigirse a otro sujeto
inconciente, que Lacan designa como el Otro. Pa parte, este discurso
inconciente es el discurso inconciente del Otrelesujeto, que ha sido alienado

de si mismo a través de su relacion en espejolauiroe

Esto podra ser tratado mas en detalle después|gBe &lannoni haya

hablado de lo imaginario.

O. M. — Voy a examinar las cosas de un modo diferéfrieo que en todo
lo que hemos dicho Mauss es mas profundo que LteairSs, porque éste, al fin
de cuentas, y en particular en la relacién simbglone una logica rigurosa y
explica lo que sucede en realidad como faltas & légica. Ello conduciria a
una sociedad tal como la concibe la burocraciasptaedad que se adecuaria en
forma completa a la logica de Levi-Strauss, seaxidd las abejas que, como
ustedes saben, tienen un lenguaje que tienen oecEr en forma rigurosa,
sin que nunca hayamos podido apreciar la exist@®em@nguna abeja que haya
cuestionado ningun aspecto de la sociedad. Y cueoegta es la critica mas
profunda que podemos hacerle a Levi-Strauss. Enpestto, Lacan no esta de
acuerdo con Levi-Strauss. Y cuando exponga qué lemguaje, espero poder

hacer ver las diferencias entre sus concepciones.



Ustedes ya habran podido observar que tengo umta aebilidad por
estudiar los aspectos historicos de los problemaspdo con el que Lacan no
concuerda. Como ha sido influido por el estructsimad, no se interesa en el
aspecto historico de las cosas. Lacan quisierggrigeramos del estado actual
de nuestros conocimientos, es decir de aquel eseeacuentra su teoria, para
retomar los estados anteriores a la misma, quenskgdan —en el estado
actual en que se encuentra la teoria—, tienen rdade Si obedeciese a los
deseos de Lacan, expondria el estado dogmatictuglate su teoria, que seria
algo muy largo, y a partir de ese estado yo exparidrque sucedié en otra
época, cuando Lacan comenzaba a constituir swatdésto es algo facil para
guien estudia a Lacan desde hace 20 afos, pera egtiemadamente
complicado para una exposicion como la que lesavbgcer a ustedes. Por lo

tanto, yo voy a seguir el punto de vista historico.

Recordaré, en primer lugar, que Lacan escribi6tesia sobre la parandia,
gue fue su tesis de medicina, porgue en esa émpeaanaln analista. En esa
tesis se ve confrontado con una situacion quegla@s aln oscura, es la imagen
de si mismo que el paranoico ataca en el otroeksopa que fue el sujeto de la
tesis de Lacan era una joven mujer, que habiataderasesinar a una célebre
actriz, y que en su imaginacion se tomaba a si enistmo una célebre actriz
también. Lo que ella atacaba era su propio ideal.eBta manera se veia
planteada una pregunta, un problema, sobre laalerar de la agresividad.
Lacan obtuvo la respuesta en observaciones reaizaor otras personas sobre
ninos. Estas observaciones son ahora conocidasl cammbre que le dio Lacan,

se trata del estadio del espejo.

La observacion es la siguiente: un nifio pequefie, &jin no habla, se

“ N de R.: Se refiere a la tesis sobre la psicosenméca, de 1932.



encuentra frente a su imagen en el espejo y msiafiena alegria intensa al
verse a si mismo. Por otra parte, solicita la agrdn de la persongue esta
con él, se mira en el espejo y después se da ‘heatia esa persona, y luego
nuevamente mira al espejo con la misma alegriah&oningan animal que
actie de esta manera. Si ponemos un gatito delenia espejo, €] gatito ve un
gato e intenta tener relaciones con ese gato,rpefegar, pero solo una vez. Al
dia siguiente, si volvemos a colocar al gato delal®l espejo, éste ya no ve
nada. Comprendio que no se trata de un gato, percarilegd a entender que se
trataba de él. La diferencia reside en el hechqueeel nifio comprende que se
trata de él. Y este es el punto de partida de testitacion del yo. Hay que
comprender que el espejo es tan solo un revelgdergl yo también se forma
en los nifios que nunca han visto un espejo. Paidalde otra manera, no se
requiere la presencia de un espejo para formamégen de si mismo. La
presencia del espejo tiene solamente el valor arpatal de hacernos ver en
un solo momento algo que de todas formas siempraeosin que nos demos

cuenta.

M. M. — Y que tedricamente, tiene valor de mito. Es degig pertenece a

lo simbdlico.

O. M. — El efecto producido sobre el nifio es un efectoadamiento de
confusion, porque en ese momento el nifio esta —poslelecir— en un estado
de incompletud por razones, quizas, de tipo negido Y en el espejo él
observa la imagen acabada de si mismo y a ellels=tdl vez su alegria.

Esta experiencia es el modelo de la formac#&iryd (ego) y del origen de lo
imaginario. Nos orientamos asi hacia una concepa#bryo que no tiene nada
gue ver con la de la psicologia del yo norteamedca

En Freud hay dos concepciones difered&ts/o (ego), que desgracia-

damente llevan el mismo nombre. En la mas antiguellds, el yo (ego) es una



instancia de adaptaciéon que tiene que luchar cdaggoulsiones, tener en
cuenta la realidad, etcétera, es decir, es unancaision de lo que la filosofia,

antes, llamaba razon.

En la segunda concepcion, el yo (ego) es una imggenes como algun
otro, como alguien diferente. Este es el yo (egb)ndrcisismo, que ya no co-
rresponde a la adaptacion o a la razon, sino gqueglontrario, es el yo (ego)
de la locura. Y sabemos que Freud llamé “psicorsesie transferencia” a las
neurosis, mientras que a las psicosis las llami@dpsurosis narcisisticas”. Al
yo (ego) se deben las ilusiones, los errores pdarl. Es de este yo (ego) de
guien habla Lacan, cuan do él dice que la imagkaspejo esta en el origen del
yo (ego) y en el origen de lo imaginario. Lo imagin, en consecuencia, €s, en

primer lugar, la imagen detoi.

La agresividad es, en primer lugar, la agresiviesgecular. En este punto
se plantea una dificultad tedérica muy seria, pesoeedente que es en las
situaciones especulares donde se manifiesta poreivez la agresividad.
Sobre todo en las psicosis. Es ésta la fuente ohedginario, que no es lo mis-
mo que la imaginacion. Hay otra fuente de lo imagoy es dificil decir si esta
segunda forma esta ligada a la primera, porquease de un imaginario que

esta provocado por lo simbdlico mismo.

Para comprenderlo voy a examinar situaciones sigdslperfectamente
claras, y para que sean muy claras las voy a tdeda historia de la ciencia.
Voy a dar dos ejemplos de ello.

Arquimedes puso a la palanca en ecuaciones. dbltado fue que a los
términos de la ecuacion se les podia otorgar cielgalor. Las mismas ecua-
ciones eran validas para palancas de 1cm, de 1088nikm, etcétera. Las

personas que no comprendian los problemas de eoesciintentaron una



férmula, hoy en dia corriente, que decia que “Armdes, con una palanca

podia mover el mundo”. Esto es el efecto imagindei@na formula simbdlica.

Lo mismo le sucedié a Pascal una vez descubientaab. Llegd a com-
prender la nueva concepcion de la fisica, perol danelo permanecia siendo
bastante mistico. Y habiendo descubierto el vagaintio lleno de miedo ante

el vacio del cielo.

Hay asi un imaginario que cae como una sombra desd@mbdlico.
Siempre es asi, en todo el mundo el lenguaje estamaiado de una sombra
imaginaria. Entonces hay dos formas de concelonmoalmaginario, por un lado
es el narcisismo y por otro es esta sombra que [zaitera o simbdlico. Hay un
solo dominio, un solo campo en que esta sombra& moaluce, es el cientifico.

Cuando un matemético almea ecuaciones, no hayoumnara imaginaria.

O. M. — Para que sea mas claro propomgono continuacion de la ex-
posicion, llamar combinatorial lenguaje matematico y llamar lenguaj la
palabra que puede ser acompafada por una sombgamama. Es claro que
Levi-Strauss solo tuvo en cuenta como lenguajembinatorio, es por ello que

pudo comparar con las leyes del lenguaje, las légkgarentesco.

Para hacer comprender lo referente al lenguaje ic@tanio que existe en el
seno de todo lenguaje... hay, en el lenguaje quetrus hablamos en este

momento, una combinatoria; voy a tomar como ejerapjoego de ajedrez.

En el juego de ajedrez no hay comunicacion ni exgne Incluso, si el

juego de ajedrez tiene lugantre los dos jugadores, es algo accidental, el



ajedrez podria estar ubicado sobre la pared ydssjuhadores jugar sobre la
misma, ambos del mismo lado del muro. Por otreepart las grandes partidas
de ajedrez los dos jugadores no se encuentrarodtremte al otro, cada uno se
encuentra frente a un tablero, y hay personas gaenhlas jugadas sobre un
tablero comun. Cuando un jugador debe mover, ne tgor qué saber qué
concibe el otro jugador en ese momento. Todo dllenea esta, por entero, en
el tablero de ajedrez. La significacidle cada jugadoestadelante de cada
jugador y no en la cabeza de ellos. Uno de losdoiges puede observar algo
completamente diferente a lo que observo el otgador sobre el tabler¥.va a
ganar aquel que observa mejor la situacion. A lemdes jugadores, y a la
mayor parte de los iniciados, en nada ayudariar salddes son las intenciones
del otro. Los principiantes quizas le den imporiang busquen impedirse
llevarlas a cabo, pero eso se debe a que elloemals verdaderos jugadores
de ajedrez.

El lenguaje combinatorio es como esto. No estadealna comunicar a las
personas entre si, no estd hecho para expresalraégmr a la persona que
habla. Nadie diria que en las ecuaciones podemssnay cuales son las
intenciones de los matematicos ni tampoco de quasemismas el matematico

expresa su personalidad.

El lenguaje no es algo exactamente igual al juegajedrez, salvo, quizas,
para Levi-Strauss. Y lo que constituye la diferanes el hecho de que el
lenguaje no funciona s6lo como una combinatoriackgsino que obedece
también a otras leyes, que también son combinatgripe permiten metaforas,
metonimias, es decir, lo que Freud descubrid, deaptientos y con-

densaciones.

Si se introduce en el lenguaje las ideas de dempianto y condensacion,



el lenguaje se convierte en algo mucho mas congaicme las combinatorias
de las matematicas y del juego de ajedrez. Patagico o para Levi-Strauss,
los desplazamientos y las condensaciones son &rrgral comienzo de sus
descubrimientos pareceria que también Freud haysadayado lo que descubria
como errores de logica, pero comprendio que eraadacia misma del analisis.
Incluso consagré una obra entera a estos efeétisak,El chiste y su relacion

con el inconcienteque es muy importante para los analistas, quiemesnaido

no lo estudian porgue consideran que no es unlbbsaficientemente técnico.

Este lenguaje que no es ni expresion ni comuninaoidedece por un lado a
la I6gica y por otro a las leyes del inconcientanEonciente funciona como un
lenguaje. Este es un descubrimiento de Lacan,lpatescubrié en Freud. Si se
considera como funcion a la interpretacion de l@fies, podemos percibir que
Freud considera a las imagenes como elementos dengoaje. Eso no fue
claro en un comienzo, porque existia un prejui@emdgen empirista que hacia
de las imagenes el recuerdo de la percepcion, agjocomo fotografias

mentales.

Una fotografia tiene un contenido, pero se pue@den@ar con la lupa, por
ejemplo, para ver que hay ahi adentro. Y si nogyamos si el sefor de la
fotografia esta condecorado, podemos examinar etanighiento la fotografia
con una lupa y decir: “Si, esta condecorado”. Pademprender algo si
estudiamos el contenido de una imagen, pero hageng que no tienen
contenido, no vale la pena examinarlas, porqueul importa no es el con-
tenido; por ejemplo, los jeroglificos. Si un jeridigb egipcio representa un
halcon, no vale la pena examinar con lupa paracuéntos dedos tiene el
halcon en la pata, porque lo que tiene significa@é la imagen entera. Para
decirlo de otra forma, se trata de una palabraasyihagenes de la ciencia de

los suefios son asi, son de esta forma. Freud B alicincluso, hace la



comparacion con los jeroglificos, pero a causgpdglicio de origen anglosa-
jon referente a las imagenes mentales y tambiérdaedd hecho de que la
lingUistica no estaba suficientemente adelantanl@enpercibié esa verdad que
hay enLa interpretacion de los suefid3e esta forma el suefio es, en forma de
imagenes, un lenguaje. Y la formula de Lacan sglaente: el inconciente esta
estructurado como un lenguaje, no esta constitgido palabras sino por
imagenes, que son signos linglisticos que funcioc@mo palabras y la
gramatica de estas imagenes es, esencialmentegesgladamiento y la
condensacion. Pero es mas complicado que este, iealgce solo a esto.

O. M. — Ahora voy a dejar de lado lo que es factby a abordar algo mas

OSCuro.

No se debe al hecho de que tiene un inconcientacastado como un
lenguaje, que el hombre hable. Sino que es lo @aonirSe debe al hecho de que
el hombre hable, el hecho de que el inconcienté estructurado como un
lenguaje. No tiene aun necesidad de saber habtarcquee sea asi, porque él
vive en el lenguaje; incluso los sordomudos vivenek lenguaje. Porque el
lenguaje estructura el mundo en que vivimos; lasagsoestan dispuestas,
aprendidas y clasificadas de acuerdo con las lelesste lenguaje. Un
sordomudo puede aprender esto a partir de lapdmties que los otros hacen,
por ejemplo, un tenedor, una cuchan, una seryilltacuchillo; distinciones

gue no existen en la naturaleza.

Esto nos conduce a la linguistica y a la teoriasdgiificante. El signo no
pertenece al lenguaje, los animales comprendenhiemylos signos. Si a cierta
hora tengo la costumbre de abrir la heladera parie ¢arne al gato, cuando
éste oiga que abro la puerta vendra. Comprendsido®s. El significante es
algo completamente diferente. De acuerdo con elodoeétclasico, si yo

pronuncio ahora la palabra elefante, ello no indjga en algun lugar haya un



elefante. Solo algunas personas extremadamentesi@beéntales, preguntaran
donde esta el elefante si yo hablo de él. Persooasmayor capacidad para

utilizar el lenguaje no tienen ese tipo de reaason

De esta forma, la palabra del lenguaje no es umosa igual que otros.
Ustedes saben que los linguistas en el pasadmsadta muy embarazados por
este hecho; después de haber dicho que el lengesignaba las cosas, tuvieron
gue abandonar ese concepto y llegaron a dos pesgisegun que fueran o no
ingleses. Los ingleses dijeron que si bien el lajgumo designaba las cosas,
designaba las imagenes de las cosas. Y los queananglleses dijeron que las
palabras designaban las ideas de las cosas. Ratop&ta cabeza era posible
encontrar las imagenes de las cosas; en cuant® @iweptos o ideas de las
cosas no se los podia agarrar. La critica a ldatepre se referia a las imagenes
de las cosas, es una critica que ya he hecho. hgeima la que remite el
lenguaje es algo asi como la imagen de la palplorgue en cierta forma no

tiene contenido.

La linglistica moderna encontré una solucion mwuifela en un método
extremadamente simple, la tautologia. Cuando sguptaba, ¢qué significa el
significante?, encontré una respuesta que no pedatacada, diciendo que lo
gue significaba el significante era el significadwa verdaderamente simple,
pero con esta idea del significado se han planteadomes dificultades. Sin
embargo se percibié que para constituir la lingidspodiamos contentarnos
con el significante. La formula de Lewis Carrol &Scupense ustedes de sus
pensamientos, las palabras se arreglaran por siasis Esta formula se vio
completamente modificada por Ferdinand de Sausdarks Unico que hay que
ocuparse es del significante. Esto permitié, ertefda constitucion de una
lingUistica cientifica. Se percibié que Freud léalaina gran importancia al

significante. Por ejemplo, €al chiste y su relacién con el inconcientig,que



produce el chiste son los desplazamientos y ladesmaciones del significante.
Hay que recordar las ultimas lineas de este lilbos, juegos sobre el
significante, los desplazamientos y condensacisabee el significante, juegos

con gue los nifilos obtienen mucho placer y los adiwi#mbién.

Pero los adultos necesitan perdonar este juegatinfhallandole a los
chistes un sentido determinado. Este sentido estinddo a ocultarse a ellos
mismos, que han regresado a un juego de ninogehuso al juego de palabras
alrededor de la palabra “Jacinto”, que es un pedjen un libro de Heme que
se llamaRatsville.Es un pedicuro muy divertido que hace chistes &diempo
y refiere que fue recibido, aparentemente en cugetdicuro, por el gran
Rostchild. Y Jacinto nos dice que Rostchild lo draén una forma
completamente famillonaria. Es decir, un juego dé&lgras entre familiar y
millonaria. Freud se toma el trabajo de analizaidaificacion de este juego de
palabras, incluso estudia la biografia de Hemeg paustrar todo el sentido que
tiene este juego de palabras. El alto grado en lguamiliaridad de un
millonario hacia un pedicuro, no es justamente daailiaridad porque
precisamente, es millonario. Sin embargo, sefidlsseptido del juego de
palabras es muy interesante pero no provoca te&a#arno provoca tanta des-
carga, como el juego de palabras sobre la palais@an No es cierto que el
sentido cuando se obtiene suprime, remplaza, gbjaebre las palabras, que en
cierta medida el lenguaje se vea consumado engsificacion. El lenguaje
sigue produciendo sus efectos, en cuanto que IgEg@memas de la

significacion que se extrae de él.

M. M — Es por eso que en la cura es importante no mearge solamente a

nivel de la significacion.

O. M. — Y este es el origen de la importancia que Lacaacieerda a la



linglistica en el analisis mismo.

Ahora bien, hay una pequeia dificultad que no teimggnciones de re-
solver, porque no se como hacerlo. Cabe entendesimbolico, al igual que
Levi-Strauss, la combinatoria logica que esta elergjuaje, o si no todos los
juegos del significante, con los lapsos, los juatmppalabras, etcétera. Creo que
para Lacan la palabra simbdlico engloba el todojuegos del significante son
simbdlicos. De la misma forma que, a diferencid_ee-Strauss, la verdad no
reside por entero en la reduccion del discursoladgiga. En lo simbdlico hay
algo ilégico, o, para decirlo mejor, lo simbélice @mo la logica de lo que nos
parece ilogico.

M. M. — El sentido viene del sin-sentido,

O. M. — Hay que agregar algo, la situacion analitica, sotros decimos
gue es una situacién constituida por dos persamageemos el riesgo de con-
vertirla en una situacion imaginaria: el analizarel@ontrandose, de cierta

manera, frente a alguien que representa su imagen.

Si, por ejemplo, el analizando quiere ser psicastiaalse encontrara en la
misma situaciéon que la paranoica que queria s@rda actriz, y como el
paciente no es paranoico, no va a matar a nadie, habra una situacion de
conflicto latente, de lucha de prestigio, de imid@ y probablemente mucho
silencio. Es como dos personas que se encuengate fa frente sin tener un
tema de conversacion, que se sienten molestasgbem qué hacer. Si entre los
dos se introduce una mesa y un juego de cartasna® la situacion se
normaliza, hay una mediacion, la del juego de saytaino puede intentar ganar

el dinero del otro.

De todas formas la agresividad se ve superadaa Eitudacion analitica se

requiere una mediacion, que es, evidentementeerubje. El lenguaje



constituye el tercer término del analisis. El lesjguno quiere decir sélo las
palabras, quiere decir todas las leyes del lenguaj@aprendiendo algo que no
esta en la linglistica, la verdad. La verdad quesialgo que se pueda tener,
gue se pueda poseer, sino que es algo asi conuboetigl campo en el que se
despliega el lenguaje, algo asi como el sol qusenpuede agarrar, pero sin el
cual no se puede jugar al tenis.

Esto es algo metaforico, porque si lo explicasef@ma sistematica y
tedrica, necesitaria semanas.

Hay entonces, al lado del analista, que no poseertdad, y del paciente,
gue no posee la verdad, algo asi como el campa dertlad, el campo, en la
misma forma que se habla del campo magnético. IEzatan lo personaliza en
una forma un tanto teoldgica, con el nombre debRorque es evidente que el
Otro es una nueva forma de la antigua idea de Hexsan protestaria si se le
dijese esto, que ha remplazado con el Otro alge@sbd el dios que en otra
época vigilaba y observaba las personas. Lacaa gu¢ las personas de otra
época sabian bien que haria falta algo asi, quesentase el campo de la
verdad. Pero trataron a dios con una familiaridadg libertad que no se puede
emplear cuando se trata del Otro. No se puede, gemirejemplo, el Otro me
quiere mucho, cosa que en ultima instancia se pdede de dios. Una vieja
cajera, en una catedral, si puede expresarsesayivieja, pobre, pero sé bien
gue Dios me quiere mucho”. Con el Otro ya no hajande ese estilo. Si bien
es cierto que tomd en alguna forma el lugar de,dess en una forma

completamente diferente.

El inconciente es el lenguaje, ya lo he dicho. Blié enas en el sujeto de lo
gue esta el lenguaje en el sujeto. El lenguaje sté en nosotros como Ssi
tuviesemos un disco dentro nuestro, somos nosgiregstamos en el lenguaje.
Esta es una idea de Heidegger que Lacan retuvdediger dijo: “El hombre

habita el lenguaje”, y podriamos decir, si retomése el ejemplo del juego de



ajedrez y nos preguntasemos donde estan los pamgamiocultos de los
jugadores, que no pueden estar en otro lugar dwe gbtablero mismo. Es en
el tablero donde se pueden percibir todas las awanlines. No habria
pensamiento oculto, en absoluto, si se pudiesetsoitaeposicion del juego de
ajedrez a una computadora que nos diese todo etéroude combinaciones
posibles; el nimero de éstas no es infinito. Epago de esta misma forma en
gue aparece el inconciente. No esta especialmenit& ebeza, esta, en cierta

forma, en las palabras posibles o en las palalchasi

Voy a dar un ejemplo para mostrar cuan poco prafuesl el inconciente
para Freud. Voy a contar algo que le sucedidoahbre de las ratag que, sin
duda, ustedes conocen. En un momento dado de auelidlombre de las ratas
se puso a hacer alpinismo. Hacia carreras tandmasen las montafas, que
Freud se preguntaba si no habia una idea suicidd. éreud se equivocaba,
pero no demasiado, porque la muerte estaba en@uest hombre de las ratas
le contd a Freud que corria por las montafias pajgeda adelgazar. Y en otro
momento referia que estaba celoso de un primo dgaswa. Este primo se
llamaba Dick. Y Freud le dijo: es muy simple, Diglkiere decir gordo, en
aleman, y usted corre en las montafias para matgordb en usted. Y el
hombre de las ratas rechaz6 la interpretacionrdioees demasiado superficial,
demasiado exterior. Y Freud no dijo, pero hubieodigo decir: pero es el
inconsciente. La prueba de que era el inconciemée due después de esa
interpretacion el hombre de las ratas ya no c@oiolas montafias. Entonces el
inconciente es profundo o superficial, esta eemdliaje o en la cabeza. En este
ejemplo es claro que el inconciente esta en ell@egQuizas no sea tan visible
en todos los casos, pero siempre estara en una foren otra, porque es la
existencia del lenguaje que crea el inconcientel @ombre. El inconciente esta
perfectamente ligado o relacionado al lenguajentras que las concepciones

deformadas del psicoandlisis vuelven a las conoepsifilosoficas de la Edad



Media, de acuerdo con las cuales en el hombre hgyensamiento no verbal
gue busca las palabras para poder expresarse. testrdye esta concepcion,

cosa que no quedd muy en claro hasta que Lacandtrdn

Traducido por Victor Fishman



EL ORDEN
SIMBOLICO

por

Maud y Octave Mannoni

M. M. — Voy a intentar reducir el problema del ordensitico a sus
grandes lineas y no abordaré el problema de lad&nt

Lacan emplea la nocion de lo simbdlico para refoyzaostener su con-
cepcion del inconciente como siendo el discursddied. Hemos visto el lunes
de noche el punto de vista de Lacan en lo que cts@e este inconsciente;
esencialmente: la culminacion de un proceso dingntecmetafora, es decir, la
condensacion; la concepcion econdmica, la metonima sea, el
desplazamiento.

Supone un discurso inconciente que interfiere datiseurso conciente y
gue es responsable de la distorsion de este dischHrs un sentido, hay un
sujeto inconciente, excluido de la conciencia, ienta dirigirse a otro sujeto
inconciente, el Otro. En otro sentido, este diszumsonciente es el del otro en
el sujeto que ha sido alienado por su relacion@amagen del espejo (eso es A
—A).

El inconciente, en su relacion necesariamente adiedécon el inconciente
de los otros, es el test de la verdad del men€ajmo lugar del codisicion a
través de la cual el emisor del mensaje es prowstaun receptor. go, el

inconciente no esta en el interior del sujeto sjne es la tercera po-



Los mensajes, articulados o no, nos implican ediélogo, cuya mediacion es
el lugar del cédigo, que es el inconciente. El ded® comunicar, antes que el
contenido de la comunicacion, es lo que permita@ah reformular la nocién:

el inconciente es el discurso del Otro.

Definiendo la idea, en el discurso vuestra preocidpaesta en el Otro,
porque es por el Otro que ustedes son inconcientencentrolados.

De la misma forma que Levi-Strauss, Lacan intepfatar la nocion de
inconciente en cuanto entidad individual y restdaraomo una funcidon que

tiene una relacion con la colectividad, la queealidad, la crea y la sostiene.

En el discurso de Roma Lacan define el inconcieot®o esa parte del
discurso concretancuanto que transindividual, de la que carece laogdision
del sujeto para restablecer la continuidad de soudso conciente. Esta en la
pagina 258 de loEscritos.El discurso exige, simultAdneamente, un emisor y un
receptor, de la misma forma que un mensaje que tencddigo corno
mediacion, en una interpretacion reciproca o lectlEs esto lo que es
transubjetivo. El discurso concreto tiene lagudasprsiones, negaciones, rene-

gaciones, en general por su relacion con el ineoiei

En las paginas 379 y 447 de Bscritos,Lacan retorna el ejemplo del olvi-
do del nombre de Signorelli, que esta en Freudlagana en el discurso de
Freud en ese momento aparecio en una conversatamonada con la muerte
y la sexualidad. Freud nos dice que él estaba doupan el deseo consciente y
reprimido de una cierta informacion concernientesako, a causa de la
delicadeza social exigida en una conversacion gtieise con un extranjero. La
supresion, entonces, se transforma en una proftemrasion de algo que no
tiene una relacion manifiesta con la muerte o @rsdxualidad. En otras

palabras, el primer analisis desarrollado que Fidad de la represion, era,



evidentemente, un ejemplo de represion transubjeflvcausa de la preocu-
pacion de Freud por el aspecto del discurso de @presentado por las coac-
ciones sociales concientes, la forma en que é ewitcierto tema se transforma
en algo mucho mas significativo como resultado deasociacion con la
prohibicion mas profunda del inconciente, prohiimcique proviene del Otro.
Para emplear una expresion lacaniana, podriamas glex es desde el Otro,
detras del otro que es el comparfiero de Freud, epia Va represion. Porque la
fuerza efectiva de una represion es tan inconciemteo [0 que es reprimido.
En “La cosa freudiana”, pagina 431 de Excritos,Lacan define el Otro como
el lugar en que se constituyeleue habla con aquel que oye. Lo que uno dice
siendo ya la respuesta. Y el otro decidiendo ofaioto uno haya o no hablado.
La relacion simbdlica inconciente entre ser y seegeria estar gobernada por
el Otro como siendo el lugar de la funcién simkajlique por definicion, es
colectiva. Mientras que la relacién imaginaria (Que necesariamente es
enteramente conciente) de uno mismo y del otreessgendo una relacion dual
en cuanto que ella no esta mediada por el Otro.

Lacan hace otro esquema mas simplificado, en eblopeeque la condicion
del sujeto (S en el esquema) en la neurosis o psridasis, depende de lo que
tiene lugar en el Otro, lo que tiene lugar ahi —-ediacan— est4 articulado con
un discurso del que —insiste— Freud buscé defansihtaxis, en relacion con
los pedazos que en los momentos privilegiados, csydApsos, chistes, nos
llegan. El plantea la pregunta: en este discurémgaesta implicado el sujeto?
Es parte activa en este discurso, dice Lacan.(®| @esquema, su inefable y
estlpida existencia; la a, sus objetos; Ay, lo que se refleja de su forma en
sus objetos; y A el lugar desde donde puede plaaieda €l la pregunta sobre
su existencia. Distinguiendo el A del a esta dps@in es metodolégicamente
atil.)

Es sobre estas bases como se puede ver lo quernesm équivocada, se ha



llamado el autoanalisis. Se ha podido ver que mbhénado autoanalisis, exige
otro a quien el discurso del sujeto esta aparemteEnwirigido; justamente en la
forma en que Fliess cumplié esta funcion para Fr&licdujeto comienza por
dirigir un discurso imaginario al analista. Estescdirso esta dirigido a la
proyeccion de una imagen introyectada, que noessil. Esta manera de ver,
gue depende de una interpretacion de Freud immli@s una correccion
importante al individualismo atomistico que recildlé su siglo XIX.Y en
realidad, Freud no comprendié exactamente lo gh@heecho.

En este contexto Lacan recurre al trabajo sobmchiste, lo lee en forma
seria, porque el chiste no es so6lo estructuralmesiesalente a una produccion
del inconciente, sino también que implica a algwaequien el chiste debe ser
contado, es decir, un tercero sin el cual puede@®aico pero no puede ser un
juego de palabras.

La introduccion por Lacan de la nocion del Otraregortante aqui, ya que
Freud sefala que lo que distingue los mecanismosotelensacion, de
desplazamiento y de representacion indirecta esuefio, de los mismos que
operan en los chistes, es el hecho de que loseshisin de naturaleza social,
mientras que los suefios no lo son.

Freud describe el suefio, como no estando dirigidadse. Aparece en el
sujeto como un compromiso. Es ininteligible parasw@kto mismo y por esta
razon no presenta ningun interés para otro. Uncsasfun deseo, mientras que
el chiste es un juego, pero su funcion, en realidads tan desemejante.

Los suefios, dice Freud, sirven antes que nada,epéea el displacer; los

chistes para lograr el placer.

Pero todas nuestras actividades mentales convergestos dos objetivos.
En la actualidad tenderiamos, junto con Lacan, ar dpie el deseo del
suefio esta dirigido a alguien, forma parte de scudso interhumano, e incluso

gue si estd expresado en una forma intrasubjeters, también expresado en



una forma intersubjetiva. El hecho mismo del sugijmone la existencia de los
otros. Su mensaje puede ser utilizado a favorapatra de los otros.

Una de las fuerzas mentales en el interior deltGge otro. Visiblemente al-
guien intenta decir a algun otro, algo. El desdosdefio apunta en una forma
ambigua al otro y esta deformado de manera tal aildtan la verdad que
expresa. No es un monologo y la tarea del an@ssla de revelar a quién habla
el suefio. En una emision que hizo Lacan en la fagiwesa, definio al Otro de
la siguiente manera: El Otro es el lugar de lalpalaen cuanto que el lugar de
la palabra es siempre la posicidn tercera entresgiesos. Esto solamente con el
objeto de introducir la dimension de la verdad, geehace —dice Lacan—

perceptible, bajo el signo invertido del mensaje.

La concepcién lacaniana del suefio no es, sin empaognpletamente una
adicion a Freud, ya que cuando Freud introdujousrifimas obras el concepto
del clivaje del yo puso el acento sobre el mendajesuefio que en la psicosis
puede efectivamente procurar una interpretacioactliry no deformada, del
delirio del sujeto. En este ejemplo, el suefio esansaje que parte del nivel en
gue la realidad es reconocida, para llegar al noesxistente en el que es
negada. Estas dos actitudes existen en una cami@disimultanea. Ademas,
incluso en los casos agudos de psicosis aluciaatoos dice Freud, el sujeto
hablara de una persona normal, en un rincon de sirita, mirando
desarrollarse a la psicosis como un espectador.

Esta concepcion del suefio nos lleva a la utilizadé lo simbélico por
parte de Lacan. Si ninguna accién de un hombrardsdica por ella misma, tal
como lo afirma Levi-Strauss, entonces su naturakadolica depende del
Otro, es decir, del inconciente y del Otro, inclcel sujeto se habla a si
mismo, la categoria del Otro juega ahi su papeb Ba la relaciéon analitica
misma hay siempre un otro esperando para asuriuntdn del Otro. De esta

manera el suefio del sujeto se convierte en ungdid@aterno, al que el analista



responde o no. El didlogo es simbdlico debido ahbale que es un inconciente
gue apunta hacia otro inconciente. Seria mejoiseldso, porque para Lacan el
didlogo no existe. Este discurso seria entoncdsddico debido al hecho de que
es un inconciente que apunta hacia otro y porexiige la transferencia, ya que
el Otro es la garantia de la verdad.

Lo simbdlico tiene aun connotaciones mas ampliasotéb sentido equivale
a la nocion del universo de las reglas de LevitS88a los parentescos
simbdlicos en los que hemos nacido y en los quenalemos a conformarnos
de alguna manera, en los que los suefios puedeesaxmteseo de desorden o
de contraorden. La constelacion familiar en la bggamos, como extranjeros,
a la humanidad, forma ya parte de ello.

Lo simbdlico es el orden inconciente, para Lacama para Levi-Strauss,
por divergentes que sean sus intenciones. Designanestructura simbdlica
librada bajo el modelo linglistico, compuesta padenas de significantes, de
las que algunas, sin embargo, son sintomas coegoii realidad signos.

De la misma forma como los conceptos de la funsigibdlica, segun Levi-
Strauss, dependen de la ley que funda la sociedsh da ley del incesto, la
nocion del orden simbolico, para Lacan, depend dé&y del padre, su nocion
del padre simbdlico o de lo que él designa commeibre del padre. Es decir,
un significante en el modelo linguistico en su i@ate la psicosis. Esto es
desarrollado en loBscritos,paginas 531 a 583.

Para el proximo pasaje por Montevideo podriamoardaar lo relacionado
con el nombre del padre y la teoria de la psicgmsgue si no van a quedar
completamente anoréxicos respecto de Lacan.

O. M. — Para distender la atmdésfera voy a contar ugadmia relacionada
con el nombre del padre. Lacan habia preparad@emimario sobre el nombre
del padre y ese afo no lo pudo hacer a causa @sdesones que hubo. Lacan
tiene muy mal caracter y nos decia todo el tiemymoles habia hecho un

seminario sobre el nombre del padre, pero como edan dejado hacerlo, no



lo haré. Y entonces quedamos privados de eso.

M. M. — Pero me lo presto.

O. M.— Yo no lo conozco.

Pero hay una diferencia muy grande entre Levi-SgrguLacan, ya que en
Lacan el orden simbdlico contiene cosas tales celreintoma, mientras que
para Levi-Strauss no es posible. El orden simbaed.evi-Strauss supone una
sociedad perfectamente organizada, una especiegdeizacion perfecta por
parte de la ley, salvo que él reconoce que esfequedn es imposible y que
siempre hay fallas. Porque para Lacan es justanesgeaspectoja que es
psicoanalista, lo esencial. Para Levi-Strauss ryouma diferencia muy grande
entre el lenguaje y las matematicas. Las matensasioa la perfeccion, el logro

maximo del lenguaje.

M. M. — Es hacia ello que tiende Lacan en la actualitadbién.

O. M. — Para las matematicas no hay sintomas, ni lapsssiefios. Si el
matematico comete un lapso, es simplemente un; e¥sor es todo. Mientras
gue cuando el analizando comete un lapso no esesimapte considerado como
un error que debe ser borrado. No hay que creemslado que Lacan busca
matematizar el analisis. En realidad, lo que &nta hacer es formalizar el
analisis, ponerlo en formulas, como la que estélgnzarron, que se parece a
una formula matematica, pero con la cual los maieos®no pueden hacer

nada.

N. N. — ¢ Qué quiere decir que Lacan no acepta el didlogo?

O. M. — Ya lo expliqué, pero lo voy a explicar nuevamemestré una
primera imagen del lenguaje a través del juegojedrez. Los jugadores de
ajedrez juegan uno después del otro, pero no seepdecir que ellos inter-

cambian nada. El objeto que es mediador entre eko®l tablero, que no



pertenece a ninguno de los dbasjugadas sowistasde la misma manera por
uno y por otro. Uno mueve un peon, el tablero camabtausa de esa movida, y
el otro juega de acuerdo con esa modificacion laal8é puede concebir lo que
se llama didlogo de una manera igual. Por supuaste@s asi como se lo
experimenta, corno se lo siente. En un juego diregeentre debutantes, cuando
un adversario mueve una pieza, el otro puede peusasu adversario es malo
y tener miedo de él. Puede pensar, cOmo haceippdex castigarlo, pero eso se
debe al hecho de que no juega bien al ajedrezaHalth tomar esto como
modelo para poder comprender lo que dice Lacamdwalice que en un
didlogo no hay un verdadero dialogo. Es una espkxigansformacion de una
situacién simbdlica en una combinatoria, que ideake deberia ser la misma
para los dos. Si ta dices eso y yo digo esto, gg@andes tu a eso; no es
exactamente un dialogo, es como una partida deezjedna combinatoria con
dos sujetos.
M. M. — Y la comprension solo tiene lugar en el malentemdés decir, en

algo en lo que uno esta mas o menos atrapado end@asios de lo imaginario.

O. M. — En una partida de ajedrez no hay imaginario, ssil\@ sujeto es
un mal jugador de ajedrez y ve a su adversario cdemeasiado astuto, malo,
etcétera.

N. N.— Es un concepto particular de dialogo.

O. M. — Cuando se invita a la gente a un didlogo, es gkeEnente una

astucia.
N. N. — ¢ Es en funcién de esta concepcion que usted iatarpoco?
O. M. — No, se podria interpretar mucho o poco mantesiezsta con-

cepcion. Esta teoria del dialogo es mas tedricatégreca. Deja fuera del psi-

coanalisis las concepciones humanistas, a salreejgraplo, que lo que cuenta



en el analisis es la relacion interhumana, el recomento del otro en cuanto
gue tal, la buena acogida, etc. Esto es dejadcadie por una concepcion

puramente simbolica de la palabra.

M. M. — Es decir, que sobre el plano del reconocimiente hambién la
distincion entre el reconocimiento imaginario era uancha de prestigio y el
reconocimiento a nivel simbdlico, que es algo es¢éncesta ahi a nivel del

analisis.

O. M. — Es decir, que el analizando es reconocido comdacsdg su pa-
labra. [. . .]Para Lacan, la mala fe es la buena fe, es tandasa&omo la otra.
La buena fe es una ilusion.

Y si se opone la mala a la buena fe, en lugar deepa verdad al error, se
pasa de lo simbdlico al mundo humanistai vamos mas lejos llegamos a la

caridad.

N. N. — De todas maneras, en la partida de ajedrez impoe sea mas de
uno. ¢O no importa eso tampoco?

O. M. — Puede jugar solo.

N. N. — Para entender mejor el problema del didlogo a srde€ajedrez, se
me ocurren varias objeciones.

En primer lugar, una partida de ajedrez no solamsepal otro sino que
supone gque el otro va a perder. Porque si no hedeg@er el juego no tiene
sentido. En segundo lugar, presupone el error de gdal otro, porque si no hay
error tampoco tiene sentido la partida. Por esqueslas maquinas no pueden
jugar, porque tampoco tienen imaginacion. Dos igeate poderosos no
podrian jugar, porque el juego seria infinito. Ycézo, el error consiste en la

trasgresion a la logica clasica formal.



O. M. — En primer lugar, una partida empatada es la Umoad en que
puede haber una partida perfecta. Si suponemosliggpenemos de una com-
putadora capaz de jugar siempre de la mejor forasble, lo que material-
mente es muy dificil porque haria falta que la cotagora probase todas las
jugadas posibles y el nUumero de estas jugadas infireto pero es muy grande.
Y si supusiésemos que los dos jugadores disponemaeomputadora y que
ninguna comete en-ores, tendriamos una partide&edente perfecta. La causa
del error es nuestra incapacidad de ver todo lopgeede haber en el tablero. El
jugador puede tener un gran conocimiento tedrictodas las partidas jugadas
0 un espiritu muy amplio y mucha légica, aunguédgca no hasta, hay que ser
capaz de tratar l6gicamente un gran numero de c@uibines a la vez y es ahi
donde esta la diferencia entre los jugadores. Guandugador puede ver 7 u 8
combinaciones posibles hasta 5 6 6 jugadas degpeiéstro menos, el primero
ganara, pero no necesariamente, porque debido cilohde que hay una
insuficiencia por parte de los dos lados, el madsl giede realizar una jugada
gue sea ganadora. Es entonces la mayor o mendadiém de los jugadores y
en una pequefa parte el azar, lo que hace quari@das terminen con uno que

gana y otro que pierde.
N. N.— Pienso que ademas interviene la trampa.
O. M. — Pero son las mismas para los dos. Si quiero attapanimal con

un a trampa, pondré algo que la tape, ramas, lsieeba Pero sobre el tablero,

la trampa es visible para todos, no es mas la adepino que la del otro.

N. N.— La trampa es la apertura.

O. M. — Esto es un problema teorico de ajedrez, que creanquha sido



resuelto. El que juega primero tiene una pequeiéaje pero no esta en ab-
soluto seguro de ganar, porque la partida corremtamjugada es una partida
empatada. Considero que el problema teérico detguoeenza, esta resuelto, a

causa de lo que dije despueés.

N. N. — Hay un problema, delicado y serio, que no me pacta@® Yy
resuelto. Hay una pendiente que lleva del humanemaobuena voluntad, pero
hay otra pendiente que lleva hacia la maquina. &l@ises un problema de

preferencias personales, pero no me gustaria daseasn futuro de maquina.

O. M — La que lleva a la maquina es la de Levi-Strauss.

N. N. — No sé si solamente, porque la verdeel error, la busqueda de la

verdad, no tiene nada que ver con la buena o la feal

O. M. — La busqueda de la verdad no tiene nada queovelacbuena o la
mala fe, en el sentido comun de la palabra, poetjgee se equivoca tiene tanta
buena fe como el que no se equivoca de buena fe.

M. M. — EIl problema tal como usted lo plantea, es muyoignte, por-
gue es exactamente asi como se situan las luohal®gitas de nuestra época.
Es decir, se sitian puramente en lo imaginari@ wda o la muerte. Y no en
una direccién en lo que seria: y esto y lo otradd’ es reducido a un nivel de lo
imaginario.

N. N. — Voy a decirlo de otra manera. Se hablé del inemte como lugar
de lo simbdlico, teniendo que ver con el codigaaacpienso que hay toda una
estructuracidon sistemética social que tiene mual®\egr con la mala fe y el
ocultamiento de la verdad. Hay una estructuraciéh sistema tendiente a
ocultar la verdad y que se traduce por muchas abasiue mala fe y de trabajo

contra la verdad.



O. M. — Si. No es un trabajo cientifico.

N. N. — No estoy tan seguro.

O. M. — Quisiera hablar de la mala fe. Cuando un creyemnteca a Dios
para engafar a algun otro, lo que a menudo sucslale mala fe. Si no cree en
Dios, él emplea una cierta estrategia, pero elegiengaiado en esta forma
habla de mala fe. Pero es él quien ha hecho ute dal relacion con la fe,
confiandose en la fe cuando en realidadratabade laestrategiaPara decirlo
de otra manera, la mala fe supone la fe. La malal fen de cuentas, es la fe del
engafiado, porgue si un jugador le dice al otraetlipuede comerme la damay
eso le beneficiaria”, y el otro la come y luegalieen “mate”; ¢donde esta la
mala fe? No es tan simple el problema de la buena f

N. N.— En cuanto al analizando, en la parte en que ncaldaseerdad, ¢,se
tratar4 solo del problema de imbecilidad del ataliando se engafia en el
juego?

O. M. —Cuando el analizando percibe que engafio alstagkntonces se
siente en una posicion muy dificil.

M. M. — Ademas, usted plantea la cuestidon en términosiasbg y no
estoy de acuerdo. Como si el analizando tuvierabmysear la verdad a todo
precio. La verdad, podemos decir, es la broma ggega el inconciente. Es lo
gue se le arroja a la cara en el momento en qle espera.

O. M. — Para comprender esto habria que imaginar una gituaa poco
fantasiosa, donde el analizando, habiendo logradyarear al analista, por
ejemplo no habiéndole pagado, en un acto falliddipea su billetera. Entonces
el andlisis del acto fallido daria esto: es untefee verdad si usted ha perdido

la billetera.

N. N. — Tal vez la dificultad de entendernos deriva dedonctente y de lo
inconciente.

M. M. — Es la doble cadena del discurso, eso es lo iape. El sujeto



ocupa lugar o se sitla, en el intervalo. Es porgesnél no es el sujeto de la
palabra.

M. M. — Yo no hablaba de mala fe conciente.

O. M. — El analista esta perfectamente equipado para leafrerite a la
mala fe inconciente. Este es su trabajo y su deber.

N. N. — También puede haber una cierta parte de mala taamente del
analista. Y entonces producirse una alianza.

O. M. — Es posible, los analistas no siempre son de buersmh hombres
como otros y cuando estan equivocados estan mgimpaelos que nadie para
encontrar las razones para justificarse.

N. N. — ¢ La conversacion mantenida aqui entra en la casedelrdialogo?

O. M. — No. En el sentido del lenguaje corriente, si. Ramola teoria,
tenemos ante nosotros algo asi como un tabler@ldbrps e intentamos mo-
verlas asi 0 asa para que se origine en ello urdegnsi es posible una verdad
gue no sera ni la suya ni la mia. No siempre salego.

M. M. — Porque el término dialogo, supondria que uno quenxencer al
otro, entonces existe la posibilidad de una mistdion en algun lugar.

O. M. — En ese sentido podemos decir que la discusionuyumads es un
didlogo, si queremos tener razon el uno contratrel. dNo es un diadlogo si

buscamos una solucién razonable que sea de ambos.

M. M. — Que no pertenece a ninguno de los dos, a nadie.
N. N —Nosotros le llamamos dialogo, habitualmente, ade gstedes llaman
no-dialogo.

O. M. — Pero esta es una posicion tedrica, ligada a todarlaepcion de
lenguaje de Lacan. No es porque tenia la impred@que no era un dialogo
gue dije eso, sino porque Lacan hizo del lenguagtaoria tal que el diadlogo
no tiene ningudn lugar dentro de ella. Porque laaide comunicacion esta

excluida de su teoria.



N.N. — Pero si no le llamamos dialogo, es muy diferentia tia concep-
cion analitica. No es simplemente decir que nosotrdateamos dialogo y
ustedes no. Si no es didlogo, todo se desarrglacegmente —yo lo veo
asi, muy espacialmente, por lo del ajedrez— y fsatite a yo recibo del

paciente, yo le devuelvo. Eso es el dialogo. Sasdialogo...

M. M. — ...todo se juega en el orden simbodlico.

O. M. — Hemos exagerado un poco. Cuando Lacan dice queydiélogo,

guiere decir que no hay dialogo en un analisisgy®revidentemente hay
situaciones comunes en las que queremos intercamigpaesiones, hacernos
reconocer, tener razén contra el otro, incluso snedaones, y todo eso puede

llamarse dialogo. Pero en el analisis no debeiexist

M. M. — Hace dos meses escribi un articulo que tuvo muxho, éue creo
gue fue publicado en “La Quincena Literaria” de i®acuyo titulo eraEl
didlogo no existePero era referido a algo extremo en la posiciohatan. En
el ejemplo que él da es una referencia concretda eoe basta con observar
qguién es el que solicita el dialogo. Con esto Laiarplemente quiere mostrar

gue cuando uno cree que se comprende, esta sutediermalentendido.

O. M. — Y cuando cree que se entiende, siempre hay unesfaeequi-
vocado. Lo que es curioso es que esto tiene uaeaidal con las concepciones
romanticas de la pasion. La pasion es una actiulh €ue uno se ciega a si
mismo para cegar al otro. Yo saco esto de un empl curioso. Baudelaire
habla todo el tiempo de la muerte, de necrofildeysadismo. Y se ha dicho que
Baudelaire introdujo el sadismo en la literaturataPhubo otros que se habian
dado cuenta de algo. Los parnasianos en esa mga,aecian: los elegiacos

son canallas. Como en esa época la ideologiarigema, en general, el



romanticismo, nadie entendia lo que decian losas&nos. Pero hubieran
podido decir: Miren lo que hacen los otros. Quéehéle Pablo de Saint-Pierre,
hace morir a Virginia; qué hace Chenier, hace mmrau bella; Victor Hugo
escribio: “Hélascuantas jovenes mujeres he visto morir”; y Lamartiecoge
un crucifijo de los labios de la mujer amada. Sboselos sadicos, pero se
cegaron completamente. Y Baudelaire era para gltmsnprensible porque él
veia en forma clara, tal como lo hacen los analidta por eso que dije que eso
tiene una relacién con la pasion, en la que el enatho

juega el juego de la pasion de mala fe, siempna Este es siempre el mejor
medio para cegar al otro.

N. N. — Si entiendo bien, cuando se hablamdei o detu, siempre hay una
mentira.

O. M. — Si no siempre una mentira, siempre una estiategi

N. N. — Cuando hay una verdad, no importarnai ni tu.

O. M. — La verdad no es de nadie, sélo de los paranoicomseque, mi-
lagrosamente, la mala y la buena fe, son la misisa.c

M. M. — Ademas, no se puede encarnar la verdad, la dinredsiéa men-
tira es inherente a la posibilidad de la palabra.

O. M. — La verdad es un polo inaccesible del campo deludssc Para que
tenga lugar un discurso, hace falta que haya dogar, lejos, la verdad, de la
misma forma que para ver claro hace falta que bala@ero para ver claro no
se tiene que agarrar el sol; y asi tampoco la derda

M. M. — Lacan dice que nunca dice nada mas verdadero camdau
miente.

N. N. — Entonces un psicoanalisis que se preocupe muchia plefinicion
de la identidad, estaria muy asentado en lo imagina

M. M. — Depende qué identidad. La identidad, de hecho,ime para

nada.



O. M. — La identidad de alguien es la forma en que se haulado las
diferentes identificaciones aeoi. Moi,que como lo hemos visto, es, quizas, un
mol para los otros. En ese caso podemos decir queehdiddd es imaginaria.
Hay otra forma de identidad que es simbdlica, equa esta escrita en los
pasaportes, en los documentos, etcétera, de lacgse puede prescindir.

M. M. — Puede haber una cierta diferencia entre lasR&® Lacan con-
testa mucho la forma en que cada uno en este monestd buscando su
identidad. Sitla eso en los engafios de lo imaginari

O. M. — Puede haber un cierttecalage,en alguna forma de locura, por
ejemplo. En la que alguien dice: Yo soy el gendmlGaulle, y en la que al-
guien le dice: muéstreme los papeles.

N. N.— Si el didlogo no es posible, ¢,como es posible haucacacion?

O. M. — Hay comunicacion, puedo comunicarle mi nimertetifono por
ejemplo. Pero el lenguaje no esta definido pophkaunicacion. Voy a repetirles
un ejemplo que ya di, el de Ité,rque queria ensefarle a hablar al nifio salvaje.
Creia gue el lenguaje era tan sélo comunicacid@nyunicacion de las
necesidades, si se hablaba se debia al hecho de tgr@a necesidad de algo.
Para decirlo de otra forma, era un lenguaje de ddasa El lenguaje mas
simple, para él, era la demanda. Y se equivocalshond’omoé un vaso de
leche y se lo mostro al salvaje, que enseguida fagarrado, yle dijo a]

salvaje: “leche, leche, leche”, para que éstealigmismo. El salvaje no dijo
nada. Pero éste tenia tantas ganas, que al feval de lo dio. El salvaje bebio la
leche,y entonces dijo “leche, leche”. ¢ Qué hizo Itard ecés? Dejo de educar
al salvaje. Es imposible ensefarle a hablar —dijga—-que habla para no decir
nada. En todo caso estamos seguros de que nuneashpidido aprender a
hablar con alguien que estaba tan convencido deldaerguaje es co-
municacion. Porque el lenguaje sirve para la cooaandn, pero los gestos que

hacia el salvaje para atrapar la le¢chmbiéneran un medio de comunicacion, y



mucho mejor

N. N.Es también lenguaje.

O. M. — No, es la diferencia entre el lenguaje por ggstblenguaje de
accion.

M. M. — Toda la critica a la reeducacion subyace a todn est

O. M. —- La reeducacion par la adaptacion, que no funaio

Se refiere a “Itard y su salvaje”.



LA LOGICA
DEL
FANTASMA

por

Serge Leclaire

Ayer quedamos en dos tipos de problemas. Uno aeiosekba con la fan-
tasia. Alguien queria que yo hablase de nuestraeepaion tedrica de la fan-
tasia. La otra pregunta que se me plantedé era goecte a la relacién que
puede haber entre el lenguaje y la fuerza pulsiddisgun tema de psicoa-
nalisis puede ser recortado y aislado. De todamdsrpensaba yo que las con-
ferencias que tengo que hacer estarian consagahgasblema de la pulsion,
del objeto de la pulsion, de la fuerza de la pulside su relacién con lo que

nosotros manejamos en el analisis, es decir, labiae.

He tenido entonces la tentacion de empezar hoylgpdantasia. Espero
igualmente que en ellas haya tanta discusion ecart&io como los que pueda

haber aqui.

Intentaré darles algunos elementos de una tearémikna de la fantasia.
Tendré la ocasion de retomar por fragmentos lasahtes preguntas que se me
han planteado, pero partiré de vuestra interrogasabre qué es la fantasia

inconciente y la dificultad que ustedes tienen pi@rauna respuesta a eso. Creo

Version de una de sus conferencias cuando su disigdril de 1971 ala A.P.U.



gue hay una diferencia en nuestras inspiracion@sc#s, como ya se los he
evocado, incluso de terminologia. Ustedes empldatérmino fantasia in-
concientegue es un término kleiniano. Nosotros empleamaéralinofantas-

ma. Pero el fantasma, en el sentido freudiano del téonrio es algo puramente
inconciente. La formacion fantasmatica es una forémahibrida. Para retomar

la formulacion de Freud,es un negro blanco, que comprende elementos que
forman parte de dos sistemas. Por un lado elemeantesforman parte del
sistema inconciente. Por otra parte, elementosfouean parte del sistema
preconsciente-conciente. Lo que caracteriza ahsamd, objeto privilegiado de
nuestro interés como psicoanalistas, es que sededl Unica organizacion o de

la Unica formacion que participa a la vez de los slstemas.

¢, Qué quiere decir que participa de los dos sistefasdo ir rapido porque
ya les hablé de esto ayer. Es una formacion queera&lementos que se
articulan entre si segun una légica inconciente.l& vez, elementos o los mis-
mos elementos, que se articulan siguiendo la I&dgcl® conciente. La atencion
llevada al caracter inconciente del fantasma dejédo el caracter realmente
contradictorio de su estructura, deja de lado Itmmentos concientes-
preconcientes.

Esta es una primera descripcion de lo que yo pdldriar una situacion de

la formacion fantasmatica.

Creo que esta es la ocasién para que entre erengiakde lo que llamo la
teoria de Lacan. La tentativa de Lacan es la ddugiouna logica de nuestra

experiencia psicoanalitica. Puedo partir perfectaee@e lo que él llamé la

N. del T.: Lo traducimos como “fantasma” para mataatiferencia.
En Metapsicologial915, capitulo “Lo inconciente”.



|6gica del fantasma.

Cuatro términos son necesarios y suficientes pardupir esta l6gica de la
irreductibilidad. Esta l6gica que da cuenta delcfonamiento simultaneo de
dos sistemas antinOmicos: sistema inconcienteypdado, sistema consciente-
preconsciente, por el otro.

El primero de estos elementos es el del sujetataHdsmomento no hemos
tenido ocasion de hablar del sujeto. Los términopleados en psicoanalisis
son elmoi o elje. Lo que el trabajo psicoanalitico aporta de diferesh rela-
cion con la concepcidn tradicional del sujeto, leseeho de que el sujeto no es
simple. Tradicionalmente, la funcién del sujetaliiso si se definen en forma
correlativa diferentes tipos de objeto, objeto decbnciencia, objeto del
conocimiento, objeto en el sentido ordinario dehiéo, se los sitla en relacion
al sujeto como lo que es localizable objetivameaieel exterior. El psicoana-
lisis nos lleva a esa evidencia de que el sujeim@ie esta dividido. En forma
ejemplar. Freud lo localizo en el caso del feticlos Y fue en ese momento
cuando introdujo explicitamente, el concepto delg delrnoi. De todas for-
mas, en las diferentes etapas de la elaboracidicdede este concepto psicoa-
nalitico del sujeto, es claro que el sujeto del habkla el psicoanalisis no se
asemeja en nada al sujeto de que hablan los pgosbio tampoco los filosofos.
Este sujeto es siempre el lugar de una contradiccié la coexistencia de una
doble tendencia, del reconocimiento y de la negad® la castracién a la vez,
ya que en ningln momento funciona verdaderamemt® cmidad, salvo en los
casos en que se considera solo la mitad del migaragjemplo, sujeto del sis-
tema conciente, sujeto de la conciencia. Es muymcio tener que enfrentarse
con una referencia tan poco unitaria; sin embasyesencial. La funcion del
sujeto es, precisamente, esta funcion paradoji guoe algo que se ve reunido
en un solo punto, sufre, en todo momento, un poodeddivision. Para intentar
proponerles lo que puede ser el sujeto, en eldgepsicoanalitico del término,

con su apariencia de unidad y su realidad de divides pondré la imagen de



una superficie transparente, sobre la que marcariain punto dado una
mancha. Si ustedes la miran s6lo de un lado, esitodes parecerd siempre
anico, lo que no impedira que tenga también otdw.l&Como no lo pueden
mirar mas que de un solo lado por vez, ustedesap@msiempre que es uno,
pero si ustedes intentan producir el concepto deesto tal como yo lo figuro
en esta imagen, estan obligados a considerarlo amrtado en dos por la
superficie que lo soporta.

La funcién del sujeto se asemeja a esta funcida deperficie transparente,
sobre la cual todo lo que se proyecta es inmedattardividido. Eso puede dar
la ilusién de una reunion en un solo punto, perceatidad lo que es importante
es que eso divide en dos, lo que hay de un ladpdchay del otro. La funcién
del sujeto puede ser muy bien representada metafdente mediante esta
imagen. Es por eso que en la formalizacién de Laehsujeto se escribe con
una S mayuscula con una bafaEste es solo el primer término, necesario y
suficiente para la produccion de una logica delafsma.

El segundo término es el del objeto, como en esamiento mas tradicio-
nal. ¢ Qué es lo que pasa entonces con el objetd,semtido psicoanalitico del
termino? Al igual que lo estaba en relacion cosu@to, estoy obligado a darles
imagenes. Contrariamente a lo que se suele imaginaccomodidad, ‘®bjeto
de la pulsién no tiene el mismo status que un olget el sentido fisico del
término. Y si se evocaba recién objetos que flotadra el espacio, en funcion
de los cuales la pulsion se supondria que los ateapara poder lograr la
satisfaccion, con la menor practica analitica yansaifiesta que el status del
objeto no es ése. Sin embargo seria muy simplé ¢lijeto estuviese de esa
forma a disposicion de la pulsion. La distinciére qustedes conocen, segun
creo, entre necesidad y deseo, marca bien la dderexistente con el objeto en
el sentido ordinario del término, el objeto de urexesidad especifica, que
responde estrictamente a la indole de la necesigadvoca su desaparicion.

No sucede lo mismo en relacion con el objeto dgailaidon. La pulsion no es la



necesidad. El concepto de pulsion es un concepginak del psicoanalisis,
incluso si siempre se tiene tendencia a pensan$op como necesidad o como
instinto. La pulsién no puede reducirse a estagidad organica. Si asi fuese
nunca habria ninguproblema, pero quizasncontrariamos en este punto una
divergencia en esta forma de pensar. Tal vez prensides que la objetalidad
o la objetividad de las relaciones entre la madet iyifio, la presencia real del
seno, la calidad real de la leche, es lo constdude la relacion entre la madre
el nifo. Si asi fuese, ¢en gnés diferenciarienos de los pediatras o de los
dietistas? Sabemos de todas formas, al margen dgudo sean nuestras
soluciones tedricas, que es, por lo menos, el golml@amor o de odio, la
cantidad de deseo o de rechazo, lo que es veladolizuando se realiza ese
intercambio de alimento que es determinante deld&idn oral.

Pero ¢como objetivar la cantidad de amor o de oglit?al es el status de
ese objeto, que es verdaderamente el que estaegagn una relacion pul-
sional? Llegamos a la paradoja de que el obje® pquecia la cosa mas fadd
concebir, es en realidad, abstractel amor, ¢coOmo se puede agarrar? ¢Se lo
puede agarrar como se hace con un objeto? La ooaimor-odio, menoaun.
Cuanto mas pueden verse los efectos. Si ahora tosmaionceptos mas
precisos, el objeto de la pulsibn misma, evidentgenao es la objetalidad del
seno para la pulsion oral, sino algo que preciséanem puede ser ni visto ni
tocado ni oido ni agarrado de ninguna forma. Siensgr pueden hacer discur-
sos alrededor de esto. Se puede decir siempre @@s esto, que parece en-
contrarse entre esto y esto, pero al objeto misuncanse lo agarrara.

Es porque efectivamente nunca se lo puede agareangnca se le puede
asignar un lugar. Es el soporte de una fuerza aiagoknte irresistible; cuando
se puede asignar un lugar a algo uno puede desarabse de eso. Cuando no
se le puede asignar un lugar a algo, cuando uncareabe donde esta, uno esta
siempre asaltado, siempre se tiene el riesgo desféepresente, que sin aviso,

entre repentinamente en juego. Es justamente losquede, en una forma



completamente general, en nuestra vida de deséavi€semos de una vez por
todas un objeto de amor, bien reconocido y al gsignaramos un lugar
definitivo, no estariamos entonces expuestos aiolg tradicion moral llama
las tentaciones. El diablo puede aparecer en cealtyugar, en todo momento.

Este es un poco, el status del objeto.

Es el segundo término de la légica que Lacan iatpnbducir para dar cuenta

de nuestra préactica psicoanalitica.

El fantasma, como ya se los dije, es una constincEiero una construccion
de representaciones. Una construccion de imagsmeduda, pero también de
palabras, de cosas vistas, como dice Freud. Pére sudo, y Freud insiste en
ello, de cosas oidas; yo agregaria también de tosadas, de cosas olidas, de
cosas gustadas por la lengua -y por la boca. Latieartion fantasmatica se
asemeja a una especie de colaje como en los cuadi® menos surrealistas,
en que no necesariamente entran formas conocidesmmioco solamente la
pintura, se pueden encontrar también piedras, psdéz vidrio, armazones de
anteojos, cosas realmente heterogéneas que soriagpues un mareo,
presentadas como construcciones, como una obrdedd/lmichas personas que
forman parte del publico bienpensante dicen anteuawro de ese tipo: “jPero
eso no quiere decir nada! iNo representa nadaijene ningun sentido y ni

siquiera es lindo!”

El fantasma es un poco eso. Utiliza elementos de tipo, pero sus ele-
mentas no son objetos. Es este, yo creo, un pwetacal de la diferencia de
nuestras conceptualizaciones. Sus elementos soificagtes. El significante
no necesariamente es verbal. Se caracteriza sirapterpor su calidad de rasgo
singular, algo que puede ser aislado y que puedeegarado” en relacion con

otro rasgo singular. Eso no quiere decir que maatema relacion légica. El



rasgo singular remite siempre a muchas posibilslaBe en el mismo cuadro
ustedes encuentran arena y un armazon de antetjas imancha de color oro,
siempre es posible establecer relaciones; dadsejtgabe que con los anteojos
siempre se puede establecer una relacion entrenakzan y los o0jos, se puede

interpretar como psicoanalista sabihondo.

Pero en realidad, lo que esta en juego en ese ja@aia solo las relaciones
gue no estan necesariamente determinadas porgmifcsicion, por un sentido,
sino que cada rasgo esta abierto a la puesta déastimde muchas relaciones.
En los cuadros que solo ponen en fuego el colanasefiesta ademas que no es
la representacion de otra cosa, de un rostro, depensona, o que es mas
importante y que determina el caracter o valorcdeldro. Es la estructuracion
de las zonas de color, estén o no apoyadas enouma £xpresiva, lo que es
determinante. Quiero decir que un cuadro no figuogiuede tener una calidad
tan grande como un cuadro figurativo. La bellezaigeuadro no reside en su
calidad de figuracion. Puede haber muy grandesrosaglie sean figurativos,
pero no es una condicidn necesaria.

El significante y el problema de las relaciones sighificante, son del
mismo orden. No estan fundamentalmente determinaatasu calidad o por su
funcion de representacion. El significante funcioleala misma forma que los

colores en un cuadro no figurativo.

En la l6gica que intento de esta forma resumitiesnos planteado asi un
primer término, el sujeto S con baf®) en el algebra de Lacan. Un segundo
término, que es el objeto, a, en esa terminologiluego, otros dos términos
gue son: el significante, pero el significante raupaede ser planteado solo, se
define por su relacidon con otro significante. Pegariguroso se debe entonces

plantear por lo menos dos, s1y s2.



Se tiene entonces ash, objeto a, sl y s2, los elementos necesarios y
suficientes para producir una légica en la queaktracion o la falta tengan su
lugar.

¢, Como situar la formacion fantasmatica a partesta l6gica?

Alrededor de la relacion entre el sujeto y el ahj$tfrente aa. Se despliega
una construccion, un aparato de significantes, pergun término puede ser
planteado sin los otros. No es posible concebisujato en su division, si al
mismo tiempo no se plantea la virtualidad de laepadde significantes, es
decir, toda una serie de identificaciones y eseamentos posibles. No es
posible plantear el sujeto en su division, si n@ls@tea al mismo tiempo o si
no se supone al mismo tiempo, este diablo de qlyjek® no es un significante
—Yo creo que ustedes lo han comprendido—, es @ar@eiste aquello sobre lo
gue el significante nunca puede poner la mano.ig&m@ente estebjetode la
pulsidén, que siempre se escapa.

Podria continuar la consideracion de cada uno sleéélaninos y repetirles
gue ninguno de los términos de esta logica puadelaateado sin los otros. Es
esto necesario y suficiente para hablar de lo i@ en juego en nuestra
practica, es decir del problema de nuestra relactinla falta que nos cons-
tituye o con la castracion, que es lo que determgua tengamos acceso al
deseo.

Si ustedes suprimen uno solo de los términos de légica, si ustedes
convierten al sujeto en un sujeto pleno. es deoiglivado; si ustedes suprimen
al objeto convirtiendolo en una cosa que se pugdera y atrapar; si ustedes
suprimen el caracter multivoco del significantetrapdecirlo de otra forma, si
ustedes borran o no tienen en cuenta la espeafi@dnque sea de uno solo de
estos términos, ya no tienen mas la posibilidadaddar del deseo, ya no tienen
la posibilidad de hacer analisis, es decir, dertemecuenta la realidad de la
pulsién, ya que ustedes la niegan al mismo tiemmopyetenden considerarla.

Es éste todo el problema de nuestra practica; ®aneuenta al mismo tiempo la



necesidad de todos estos elementos de la estruedutena empresa que no
corresponde a nuestras tendencias naturales.

Nuestra tendencia natural es siempre la de simgidifisuprimir un factor
para que el resto sea mas manipulable. La cienciece algo diferente cuando
deja fuera de su examen el problema del sujeto. IBegue especifica el punto
de vista psicoanalitico es que pone en primer pdanpreocupacion de tener en
cuenta al objeto, en el sentido psicoanalitica@®hino, yagque de esto ninguna
otra disciplina se ocupa. Si ustedes suprimenjatmby,qué les queda por hacer
en psicoanalisis, entonces? Nada. Filosofia o nmedimologica.

Pienso entonces, que el esencial de estos cuatmezelos de la estructura y
al que debemos prestar la mayor atencion, es etmborque es aquel del que
siempre tenemos tendencia a fingir conocer perfemtée, es decir, a
desconocer en forma radical.

No sé si realmente respondia a la pregunta solteeswnuestra teoria sobre
el fantasma, pero pienso que es mejor que lo retmve partir de preguntas
gue puedan surgir hoy, 0 en otro momento incluso.

N. N. — Yo quisiera saber si podria precisar o radicalmeaigara quién
representan al sujeto los significantes.

S. L. — Es una pregunta muy lacaniana, yo no eé perceptible para todo
el mundo. Uno de los aforismos de Lacan es: “Hliicante es lo que
represente el sujeto para otro significante”. Fodealecir que al sujeto no se lo
puede concebir; para ser mas exacto, conceptuldiziaz de la referencia al

significante.
Pero la pregunta que usted plantea es qué es lguigre decir precisamente,
representa. ¢ Qué es esta representacion mediasigifitante de la funcién

subjetiva?

Eso quiere decir que el significante arrastra gmsu castracion o la



castracion. Que una cosa nunca se puede decir meapay la mitad. Yo lo
referia con esta metafora de la superficie, sobrqule funcionaria el punto
doble del sujeto. El significante dice siempre délanitad. En ese sentido se
puede decir que €l representa la funcidon del sujet® es la de division.
Ustedes ven que ya aparece aqui la puesta en fleegios tipos de di-
ferencias, de dos tipos de distincién que funciadanismo tiempo. Si decimos
que si representh para s2, en ese circuito entran en juego, pordoas, dos
distinciones. Por un lado la distincién entre s2y es la definicibn misma del
significante como rasgo singular, 1 es diferent@ deero al mismo tiempo, en
esta distincion funciona o es puesta en juegogpesentada otra diferencia,

gue es la del clivaje.

El concepto habitual de diferencia se funda sabdkdtincidon identificatoria
entre un rasgo singular y otro rasgo singular. Rsta distincion es tipica de
una forma de proceder a la que habitualmente sealleiencia positiva. La
pregunta permanece siempre planteada en la formsatnadicional, de quién
hace la distincion o en quién se apoya la distmoi@uién la escribe, quién la
formula, quién la establece, suponiendo que hayamwentor o alguien que
descubra, que hay dos componentes en un cuerpesifg lo general no se
contempla considerar la pregunta de quién plardaediferencia, como una
pregunta de psicélogos o habitualmente de filésofose dice: es un tercer
punto. Dos puntos soOlo pueden ser planteados ecigel con un tercero,
digamos que se trata del sujeto. Es una forma fisazonar. Es cierto que dos
puntos no se plantean mas que en relacion conrcerdey asi sucesivamente,
es decir que los significantes se plantean siempreelacion con los otros

significantes, pero sobre todo, en relacion caralencia del significante.

Dejaremos esto de lado y volveremos en otro momsakbwe lo que es

teorizado por Lacan como falta del Otro. Pero le qus interesa ahora en



seguida, en la posibilidad de distinguir dos rasgjogulares, es que lo que
permite la verdad de esta distincion entre si yns2es la puesta en juego del
sujeto concebido como tercer término, de un suyetaonocimiento, sino que
es la puesta en juego de un referente divididalees, de un sujeto de deseo.
Incluso la distincibn mas objetiva, mas cientifieptre el oxigeno y el

hidrogeno, supone un objeto deseante. Esa esei@uiifia yesesto lo que, en

cuanto analistas, no podemos ignorar. Esta dimerigbdeseo es figurada en

ese caso, por el clivaje del sujeto. No es la midifiezencia.

N. N. — El sujeto olivado establece la diferencia. ¢Es ispadate pre-

guntar para quién establece la diferencia?

S. L. — Utilizaré la forma pasiva, gramaticalmente. La wifecia es es-
tablecida por la division del sujeto; que luegopsaeduzca o tenga lugar una
intencionalidad debido al juego pulsional, al juelgbdeseo, es una elaboracion
secundaria, constante, universal, salvo en algpsioéticos, pero es sélo puesta

de manifiesto ahora con este despliegue de losele® de la estructura.

Es algo con lo que nunca tenemos que vernoslatainente. Una especie
de dispositivo primario mediante el cual, con ehlcise construye lo que
tenemos que conocer, es decir, toda la elaboraeidindaria. Es siempre sobre

una elaboracion secundaria que tenemos que trabajar

N. N.— ¢ Seria un exceso decir que estamos capturadoa estasctura?

S. L.— No, es, incluso, la forma justa de decirlo. Quel@ramos o no
estamos capturados de la misma forma en que estaptgados en un medio
gaseoso 0 acuoso. El problema es el de la form@cydar en la que nos

acomodamos a esa captura.



N N. —No veo claro la distincion ahora, entre el estatlgl sujeto y el

estatuto deje.

S. L. — El sujeto, tal como yo intenté present@seme parece, especifica
el concepto psicoanalitico del sujeto, al que spulamar sujeto del deseo o
de una forma mas aproximativa, sujeto del incoreien

El je, como sujeto del discurso, estructuralmente, noifesedte al sujeto
del deseo, pero el acento es puesto en la cadgmficsintey no tanto en el
problema de la relacién con el objeto. El sujetbdiscurso puede llevarnos a
una perspectiva linglistica, en la que el objetdieme ningunlugar, donde,

como se dice, todo es puro juego de significantes.

Sé que es un reproche que se le ha dirigido a meauds trabajos de
Lacan. Considero que no se justifica. Porque ndegade lado el problema del

objeto.

N. N.— Tal vez, entonces, una diferencia capital condaes kleiniana es
gue la escuela kleiniana postula como hecho pranarintencionalidad y usted

plantea como hecho primario la diferencia estabdéepor la division del sujeto.

S. L. — Seguramente, pero aqui corresponde esta postuldeida in-
tencionalidad. Yo lo siento, asociando liboremegt@mno un deseo de afirmar
gue el deseo existe en la estructura, pero meegargerfluo. Esta estructura es
la del deseo. El problema de la determinacion deamido, de una tension
orientada hacia, es siempre el resultado de urandietacion secundaria, de una
eleccibn o de una disposicibn mas o menos accideRlantear como
fundamental una intencionalidad es un resto dgiosidad, una forma de poner

en algun lugar en el cuerpo una intencién divioaa lo hace el vitalismo: hay



una energia vital que va hacia algo. Es superfigtrata de una proyeccion
secundaria sobre la estructura, que implica elenmaj todas las posibilidades

de intencionalidad de una determinacion del sentido

N. N.— Si yo comprendi bien, usted enrostraria a lagotiéon kleiniana la

intencion teleoldgica.

S. L.— Si se la plantea como primaria si.

N. N. — Aunque usted sefiala que esta implicitopeingar la intenciona-

lidad en el sujeto que desea.

S. L. — Si, pero no le acuerdo ningun status primordial. I&l@cuerdo
ningun privilegio a la vida en relacion con la ntaePienso que la posicion
psicoanalitica necesita esta neutralidad. Segurtantenemos que vérnosla con
sujetos que viven y desean, pero tedricamentensones por qué pregonar que
la vida es buena ni tampoco que la muerte o elalt@ses bueno. No tenemos

por qué construir una moral.

N. N. — Creo que esto confunde un poco, porque el parentedovez
mayor de la concepcion kleiniana, es con un pers#amcomo el de Brentano,
en el sentido limitado del objeto constituyendosajeto o de la relacion de

objeto constituyendo al sujeto.

S. L. — Si, pero no es exclusivamente constituyeiduijeto, el dispositivo
significante es, por lo menos, tan constitutivo sigeto; el privilegio acordado
al objeto como anico constitutivo del sujeto ingen¢legar la prioridad logica
del significante, no digo una prevalencia tempgrake a que yo creo que se la

puede concebir. “Antes de que tu hubieses nacidotiecia Freud a Juanito,



“yo sabia que el Edipo existia”, que la estrucexistia, es decir, que el orden

simbolico existia.

N. N. — Me parece que otra diferencia con la coodpkleiniana es que
en ésta la estructura aparece como cambiantetriectesa misma cambia. En
vez pareceria, no sé si es asi, pero por lo qugueipara Lacan la estructura

estaria ya fija.

S. L. — Si y no. Primeramente, en la concepcidimidea el dispositivo
fantasmatico fundamental no cambia. Encontrariataodién en esto lo que
Freud formulaba en relacion con las protofantathsiaba tres o cuatro. Por
otra parte, es cierto que yo puse el acento sabestructura como constante,
pero con las que tenemos que vérnosla siemprenesla@ooraciones singulares
de esta estructura. Practicamente siempre teneog®yérnosla con fantasias
gue no son protofantasias, incluso si sélo seuasg concebir en relacion con
las protofantasias. Es incluso esto lo que nos iferimacer el trabajo

interpretativo, pero no exclusivamente esto.

N. N. — Quiere decir entonces, si entendi correctamente|agupostuladas
protofantasias en el pensamiento de Freud vendiianar la misma necesidad,
en la escuela estructuralista, que la estructura, ps viene ya dada y que
estamos capturados en ella a través del lenguajenihtento de resolver lo
Mismo en otros términos, preestructuralistas.

S. L.— Exactamente, con esta ventaja para Freud: de bghariteado en
términos de fantasia, es decir, de no haber coelidesgo en ningln momento
de ser reducido a un estructuralismo cientificorgpe esta referencia al
estructuralismo es extremadamente peligrosa. Elimenmto estructuralista
pone seguramente el acento sobre el caracter aisteny relacional de los

modelos, pero no toma en cuenta la carencia isténslel sistema. Si Lacan



niega, en la actualidad, ser estructuralista, sllodebe a que se niega a ser
capturado en una forma de pensar, el estructum@lismla que al igual que en
las otras formas de pensamiento, no se toma eneaclaecarencia intrinseca del
sistema. Se puede hablar de estructuralismo emrntide de Lacan, con la
condicion de plantear que el sistema esta detedonihandamentalmente como
tentativa de organizaciéon de su propia carenciae&m sentido el aporte de
Deleuze en su Udultimo libro, que se llantA anti-Edipo podria ser
verdaderamente interesante con su modelo de madaseante. Este modelo
de maquina deseante ya lo habia propuesto yo e®, ¥3@ctamente en los
mismos términos, a saber: que lo que caracterlaan@quina deseante es que
es una maquina conflictual, es decir, una maquina €unciona para
deteriorarse ella misma. Es s6lo una imagen, pas@m ermite entrever
perfectamente en qué el término estructura es rpsbigpara ser utilizado,

porgue nos lleva, en general, a un sistema noictwdl.

Traducido por Victor Fishman



NOTA SOBRE LA NOCION
DE INCONCIENTE EN LACAN
por

Carlos Sopena

Al grupo de estudios de los jueves

A punto de partida de la constatacion de que epogmsicoanalitico es un
campo de lenguaje, Lacan replantea el estatuto idednciente. Al hacerlo,
trata de demostrar que la nocion de inconcientetsdha su sentido pleno si se
fundamenta en la funcién simbdlica.

Lo inconciente —dice— no es una especie que defira realidad
psiquica el circulo de lo que no tiene el atribfotta virtud) de la conciencfa.
No debe ser confundido con lo no conciente.

No es lo instintivo.

No es lo arcaico.

No es lo primordial.

No es el lugar de las divinidades de la noche.

Es el discurso del Otro.

Lo inconciente es un discurso, discurso externsugto puesto que es el

discurso del Otro.

Es la estructura del lenguaje que la experiergi@opnalitica descubre en lo
inconciente. Freud habia sostenido que el sueiim esbuscuyo pensamiento
inconciente debe ser descifradif).suefio tiene l@&structura de undrase y al
analizarlo Freud descubrié las leyes del procesmgpio: condensacion,

desplazamiento, que son las mismas leyes que deselianalisis linglistico:

" Direccion: Marcelino Santa Maria 4, 2° izquiersladrid 16.
! Ecrits, pagina 830.



metafora, metonimia.

Lacan afiade que si el sintoma se resuelve en Ulisiqu® lenguaje es porque
él mismo estéa estructurado como un lenguaje culgdadebe ser liberada.

Si el suefio o el sintoma pueden serfdedas es porque estan inscritos
en un proceso de escritura. En cuanto que formeside lo inconciente, no es
una significacion sino su relacidon con un sistengnificante lo que las
determing Dichas formaciones se presentan como carenteemtalo y el
sentido habra que buscarlo en la estructura sigmifé responsable de las
mismas.

Lo inconciente no es significado latente siigmificantes en cadena que en
otro lugar —en otra escena, decia Freud— se repitesisten para interferir en
el discurso y el pensamiento concientes. Irrupaénun no-sentido logico,
articulado de acuerdo con ciertas leyes que lepsopias, y que por ello es
contrario a la razon, discordante con la vida deolaciencia. Si en cambio se
define lo inconciente como significacion de lo nii@sto, la ausencia de sentido
seria sOlo aparente, puesto que derivaria de urainstancial falta de
comunicacion entre distintos niveles de sentidéa Esria una manera positiva
de concebir lo inconciente como sede de los saaufis Gltimos. No es la de
Lacan, para quien lo inconciente no es sentido gureoes letra y “lettre volée”,
perdida.

La experiencia psicoanalitica es la puesta en jubgmda realidad de lo
inconciente, siendo un encuentro con lo real bmjoima de la carencia. Es un
encuentro con el no-ente, con una dimension negalive es idealmente
inaccesible. No es algo irreal sino un real evasrdsg cuasi real. Tampoco es

algo realizado en el pasado; mas bien es algordehale lo no-realizado o de

2 bidem, pagina 269.
® Ibidem, pagina 445
Le Seminaire, |, pagina 181



lo que se realizard en el futuro como pasado, calpo que habra sido. Lo
inconciente podra o no realizarse en lo simbélgasando por el lenguaje e

integrandose a la historia del sujéto.

“Lo inconciente es ese capitulo de mi historia gstd sefialado por un blanco u
ocupado por una mentira: es el capitulo censur®@oo la verdad puede
volverse a encontrar; lo mas a menudo ya estdaseriotra parte. A saber:

* en los monumentos: y esto es mi cuerpo, es ddaicleo histérico de la
neurosis donde el sintoma histérico muestra la@stia de un lenguaje y
se descifra como una inscripcidon que, una vez rdapguede sin pérdida
grave ser destruida;

e en los documentos de archivos también: y estndas recuerdos de mi
infancia, impenetrables tanto como ellos, cuanda@m@ozco su prove-

niencia;

en la evolucion semantica: y esto respondsalky a las acepciones del
vocabulario que me es particular, como al estilondevida y a mi

caracter;

en las tradiciones también, y aun en las leyempes bajo una forma

heroificada vehiculan mi historia;

en los rastros, finalmente, que conservan ineldtaente las distorsiones
necesarias para la conexion del capitulo adultecaddos capitulos que
lo enmarcan, y cuyo sentido restablecera mi exégesi

Lo inconciente esta escrito y puede ser leidoty significa que lo Unico que
puede encontrarse son inscripciones, rastros getooperdido. “Euridice dos

veces perdida, tal es la imagen mas sensible qiréapaos dar, en el mito, de lo

® Ecrits, pagina 259.



que es la relacién del Orfeo analista con lo inorte”. ®

Esa huella de lo perdido es la mateaaion del significante. El signifi-
cante saussuriano no tiene vinculo interno congeifcado, siendo dos oOrde-
nes distintos y separados. Es una ilusion creeretjagnificante responde a la
funcion de representar al significado. La estractdel significante es su
articulacion con otros significantes en una cadgne se caracteriza por la
oposicion diferencial entre sus términos. El sentid esta en otro sitio que en
las correlaciones de un significante con otross wlé donde hay que buscarlo
porque el sentido insiste en la cadena significasiteque ningun significante
pueda ser reducido a una significacion.

La separacion entre significante y significaddaemisma que existe entre
inconciente y conciencia. Lacan define lo inconigepor la autonomia de la
cadena significante, con las combinaciones qudl@serealizan, e insiste en la
heterogeneidad de las leyes del proceso primanaespecto a las del sistema
consciente-preconsciente. No se trata de distimtades de significacion, uno
profundo o latente y otro manifiesto, sino de detemas con leyes propias. Lo
inconciente es otro discurso, un discurso que $@a sen otro lugar,
constituyendo un dominio distinto al del significadSe hace entonces
absolutamente necesaria la hipotesis freudiana delle inscripcion, la que es
concebida por Lacan como producto del desdoblamidet un mismo sig-
nificante en unidades significantes completamenferethtes, sobre todo to-
polégicamente. Cadana de estas inscripciones, soportada por un mismo sig-

nificante, tienaun alcance distinto debido a su lugar de sogorte.

La prioridad del significante no escapo a la cogrsidion de Freud y Lacan

® Le Seminaire, XI, pagina 27.
" A, Rifflet Lemaire,Lacan,pagina 397.



nos recuerda.que ya en un trabajo de 18%bbre el mecanismo psiquico del
olvido—, explica su olvido del nombre Signorelli por las catenaciones y
sustituciones de significantes dentro de una cademaada por el esla-
bonamiento de una serie dembres. Alli hay upasajedonde Freudda mayor
relevancia a la concatenacion entre significantiesagla afinidad conceptual, de
significado. Dice lo siguiente: “La influencia quemod inaccesible a mi
memoria el nombre de Signorelli —o, como suelo esarlo, que lo «repri-
mio»— soblo podia emanar de esa historia suprimigaca de la valoracién de
la muerte y del placer sexual. De ser asi, debpo@der demostrarse la
representacion intermedia que sirvid para vincalabos temas. La afinidad
conceptual —en un caso el Juicio Final, el «diemdlé, en el otro la muerte y
la sexualidad— parece muy endeble; tratandose deplasion de un nombre,
lo mas probable era que la concatenacion se hubstablecido entre nombre y
nombre.®

Refiriéndose a la energia con que Freud rechado totento de rela-
tivizacién del asesinato del padre considerado cdmamna inaugural de la
humanidad, Lacan sefiala que lo que Freud manted&emder su mito era el
rango primordial de ese significante que represdatgaternidad. Es un
significante primordial por la conexion de la patdad con la muerte, que
Freud ha destacado explicitamente en varias hastatinicas. El padre muerto
adquiere mayor poder que el gue tenia en vida, elicEotem y tabu. Para
Lacan el verdadero padre, es decir, el padre siothd@s el padre muerto. Este
constituye la esencia de la paternidad, que estaité del padre real y sus
atributos; realiza el pasaje de la presencia ddfepal nombre del padre,
organizadordel sistema del parentesco. Hs funcion paterna lo que da

respuesta a la pregunta de Freud, ¢ Qué es un padre?

8 S. Freud0. C, t. XXII. pagina 477.



La prevalencia otorgada al significante modificadiacion del sujeto con el
lenguaje, porque de ser su creador pasa a semsdose En efecto, si se da
prioridad al significado y a la capacidad significa o expresiva de los sujetos
parlantes, el lenguaje es considerado un instrumet servicio de las
necesidades de la comunicacion humana. En cambe lpgcan el orden
simbdlico es constituyente del sujeto, porque degde habla o hablan de él
estd dentro de un discurso que lo trasciende, p dex#ro de una cadena
significante en la que debera estructurarse. Esilusi#@n creer que el orden
simbdlico es formado por la conciencia. Si el hanlega a pensar el orden
simbolico —dice— es porque esté alli apresado esesu

El lenguaje es causa del sujeto. El sujeto no sstitoye en su relacion con
el mundo, en su enlace con lo real, sino que |l@ leacel orden simbdlico. El
simbolo tiene exterioridad y autonomia con relaadmombre, que nace ya
inscrito en un orden simbolico y como efecto dedé&erminacion de éste,
capturado en las redes del simbolismo que lo peegestructura.

La nocién de sujeto no se refiere entonces a lcegjuelividuo experimenta
interiormente, sino que apunta a una realidad itrdivédual. El sujeto esta
descentrado con respecto a si mismo y determinadsueconducta y en su
destino no por sus instintos ni por su caract@onilos accidentes de su historia
real, sino por su insercién en un discurso en &l su lugar esta inscrito ya en
Su nacimiento, aunque mas no sea bajo la formaasebre propio.

Esta exterioridad de lo simbdlico con relacion@hbre es la nocion misma
de lo inconciente. Un punto esencial y completamantginal del concepto
lacaniano de lo inconciente es la afirmacion deeyiste una simultaneidad del
acceso al lenguaje y de la formacién de lo incanieieEs desde cuando habla
gue el sujeto pasa a estar determinado por unrds@ue no puede conocer

porque él mismo esta constituido como efecto dedesmirso. Lacan pone el



lenguaje como condicion de lo inconciente: si hagonciente es porque el
sujeto esta subordinado al significante y es cbvatl quedar excluido del
campo significante que lo determina, constituyéadak mismo tiempo lo
inconciente como represion originaria. Por el lepguhay escision y por la
escision hay castracion y deseo: imposibilidadedairse con el objeto perdido.

Es también la estructura de una cadena signifidardee puede explicar la
represion y la repeticion. Lo reprimido son sigsafites articulados, como en el
olvido del nombre Signorelli. Esto tiene como cansscia que Si el sujeto
reconoce algo, al mismo tiempo se vera forzadaenaecer una serie de otras
cosas que le resultan intolerables. La represitmesdcomprensible si se refiere
a la coherencia de un discurSoA su vez, el automatismo de repeticion se
explica para Lacan por la insistencia de la cadegraficante. Es la relacion del
sujeto con el significante, al estar condenadopetido, la expresion de la
compulsion de repeticidon y de la pulsién de muerte.

El significante, que es la estructura de la detesion, en si mismo no es
mas que el rastro de una nada, el simbolo de wamaia. Es el jFord, jDa! con
gue el nifio nace al lenguaje y comienza a mantenar relaciéon con la
dialéctica ausencia - presencia. “Por la palalua, @& ya una presencia hecha
de ausencia, la ausencia misma viene a nombranse gmmento original cuya
recreacion perpetua captd el genio de Freud eregbjdel nifio*

Es el mundo de las palabras el que crea el muadiasdcosas. Lo real en si
mismo es vertiginosamente cadtico e inabordables ypa la funcién de la
palabra que eso puede ser articulado y ordenadeéeda manera. La nocion de
lo simbdlico es la Unica que puede dar cuenta detigulacion de sentido, pues
nada nos seria accesible si no estuviera marcadel gello del significante y

de sus leyes. El sujeto tiene la ilusion de qué feehte al mundo, pero él y su

® Ecrits, pagina 53.
191 as formaciones del inconcienfggina 94
1 Ecrits, pagina 276.



relacion con el mundo estan envueltos por el lgeglssto subvierte la teoria
del conocimiento, puesto que si la relacion dedtsugon el objeto pasa por el

lenguaje, no hay conocimiento de lo real sino apmagion a la verdad.

Pero la palabra, que engendra las cosas, es tambi@uoerte de las cosas.
En cuanto nombra una ausencia, la palabra im@ieas$encia de la cosa, de la
misma manera como el deseo implica la ausencialgeto. El lenguaje no
informa sino que evoca, dice Lacan. “El simbolonsmifiesta primeramente
como muerte de la cosa y esta muerte constituye smjeto la eternizacion de
su deseo.*

Al estar la palabra en el centro del pensamientibagan, también lo esta la
falta, el vacio. Como esta en el centro del hondse vacio que es el deseo,
indestructible al decir de Freud. Por el escamd&mbjeto el deseo es siempre
deseo de otra cosa: nostalgia del objeto perdidsquiende en repeticion hacia

el infinito.

Para finalizar, volvamos a la formula enigmaticd demienzo: lo in-
conciente es el discurso del Otro. Esto queda deatlms segun Lacan, en un
trabajo que Freud titulBsicoanalisis y telepatian el que menciona el caso de
un analizando que habia consultado a una adivieseptandole la fecha de
nacimiento de su cufiado. Ella le bahia dicho geeadierdo con el oraculo, esa
persona moriria proximamente de una intoxicaciam @angrejos 0 con ostras.
Tiempo después, el joven decia a Freud que esexénaordinario, porque Si
bien la profecia no se habia cumplido, era cieu® meses antes de su visita a
la adivina su cufiado habia sufrido una intoxicagidncangrejos que lo tuvo a
la muerte. Freud conjeturd entonces que el celmsnjhabia tenido en aquella

oportunidad el siguiente pensamiento: “Bueno, estaha salido con vida; pero



no por ello renuncia a su peligroso amorio con aeriMfana, y espero que la
proxima vez muera por eso”. Este “espero”, diceglagie luego se convertiria
en la profecia, cuyo contenido coincide con el da realizacion de deseo§.
agrega: “Se trata de un deseo extraordinariamemuerpso de una persona, que
guardaba con la conciencia de ésta una relacianigecl cual puede alcanzar
con la ayuda de una segunda persona expresioneoteicbajo un tenue
disfraz.”*® Es en el discurso de otro —en este caso de lanagdigonvertida en
médium de lo inconciente— donde puede ser recoaoglidieseo del sujeto.
Pero reparese en que el joven consulta a la adyaela, a su vez, al oraculo,
gue es al que se le atribuye autoridad en la maat&mbos quedan, pues,
subordinados a una instancia impersonal, situadanemvel que trasciende el
de las relaciones humanas, y que es el lugar abguydantean las preguntas.
¢, Quién habla, entonces? Es la adivina en cuant®toe puesto que trasmite

la respuesta del oraculo.

Esta dltima pregunta puede ser formulada con réspcanalisis, y las
semejanzas con la situacién anterior no son cassase tiene en cuenta que el
analista puede ser considerado un médium de loamate. ¢ Quién habla? El
analizando no habla de si —no tiene concienciaidéesde que es sujeto
clivado— sino que otro habla de él (“ca parle dé).lg, A quién habla? Al
analista; pero éste también es otro, dado que ssonme sufre un desdo-
blamiento por la transferencia y se duplica enteb ®n que la transferencia lo
transforma. Es asi como la interpretacion —diceahae va a ser recibida
como proveniente del Otro que la transferencia seppue es. El que habla,
entonces, es el Otro. Y el Otro es el principio petler de la palabra del
analista. Si el analisis no es un dialogo es pompubay un sujeto frente a otro

sujeto sino una relacion siempre abierta al lugabdlico. El analista puede

2 |bidem, pagina 319.
133, FreudP. C..t. XXI, pagina 42.



descifrar lo inconciente pero €l también, en cuanifeto, esta bajo los efectos
del significante.

El Otro no es otro sujeto real sino un lugar quedauser aproximativamente
definido como el lugar de despliegue de la palabrajarante de la verdad a
guien el sujeto dirige sus interrogantes esperandontrar un oraculo, pero de

donde le vuelve la pregunta, ¢ Qué quieres?

RESUMEN

Lacan fundamenta la nocion de inconciente en laidunsimbolica. Lo
inconciente es una cadena significante articulasa sp repite e insiste para
interferir en el discurso y el pensamiento con@snEs otro discurso que se
desarrolla en otro lugar segun ciertas leyes geerigropias.

La exterioridad de lo simbdlico con relacidon al lwenes la nocidn misma
de lo inconciente. El orden simbdlico no es crgamiola conciencia sino que es
constituyente del sujeto, que desde que nace psear parte de una cadena

significante en la que debera estructurarse.

Existe una simultaneidad del acceso al lenguaje yadformacion de lo
inconciente: desde el momento que habla el supsta p estar determinado por
un discurso que falta a su disposicién ya que émuoiesta constituido como
efecto de ese discurso. El sujeto es clivado abdauexcluido del campo
significante que lo determina, constituyéndosenltonciente como represion
originaria. Por el lenguaje hay escision y pordeigdn hay castracion y deseo:

imposibilidad de reunion con el objeto perdido.

Esto cuestiona las teorias de la personalidadijefosde lo inconciente no
puede ser definido como sujeto psicologico sino@asmeto descentrado con

respecto a si mismo y determinado por lo simbdlico.



Lo inconciente es el discurso del Otro, es dedirdigcurso externo al sujeto
gue alude a una instancia impersonal que trasciahdedividuo y al nivel
relacional. Otro lugar u otra escena a la que pildte debe dirigirse en busca

de su deseo y de su reconocimiento.

SUMMARY

Lacan fundaments the notion of the unconsciousersymbolic function.

The unconscious is an articulated chain of sigaifis that repeat them-
selves and insists in interfering speech and conscthought. It is another
speech that develops in another place and accotadliogrtain laws that be-long
to it.

The exteriority of the symbolic in relation to theman being is the very
notion of the unconscious. The symbolic order it a@reation of conscience
but a constituent of the subject, which from thenmeat of his birth becomes a

part of the significant chain in which it must heusturated.

There is a simultaneity between the access to Eyggand the formation of
the unconscious: from the moment the subject spbakisecomes deterrnined
by a speech that is not at bis diposal so long hitmself is constituted as an
effect of that speech. The subject is splittedntimenent he remains excluded of
the significant field which determines him, the anscious constitutes as the
primal repression. Because of language there iftisg] because of splitting

there is castration an wish: imposibility of joigiwith the lost object.



This questions the theory of personality: the sttlhpé¢ the unconscious
cannot be defined as a psychological one but abjad out of center with

respect to himself and determined by the symbolic.
The unconscious is the speech of the Other, thahma speech external to
the subject which alludes to an impersonal instaviueh trascends the

individual and his relational level. Other placeaoother scene to which men

must direct themselves in search of his wisheshadecognition.
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SOBRE
EL CONCEPTO
DE LOCURA
EN LACAN

por

Mario Silva Garcia’

Hemos conocido con relativa tardanza la producdioial de Lacan,
aquella en la cual no aparecia aun su posturanatigentro del psicoanalisis.
Nuestra intencion es mostrar que desde su tessRBranoia,(t) pasando por
La causalité psychiquel Traiternent de la psychogé) se puede observar un

desenvolvimiento cuyos momentos esenciales no®peopos desarrollar.

La Tesisllevaba un epigrafe extraido de Spinoza:

“Una afeccion cualquiera de un individuo dado naesbn la afecciéon
de otro tanta discordancia, como la esencia dediirere mas de la
esencia del otro.”

[Etico, Ill, Prop. LVII.)

Su objetivo en laTesis era mostrar que losonflictos determinantedps
sintomas intencionaleg las reacciones pulsionalede una psicosis discrepan
con lasrelaciones de comprehensidqe definen el desarrollo, las estructuras

conceptuales y las tensiones sociales de la pdidamaormal de acuerdo con

" Profesor de Filosofia de la Facultad de Humanidadeguaya, participé del “Grupo de Estudios sobreahac
constituido en la APU.



una medida que determinahestoriade las afecciones del sujeto. [p. 342]

La preocupacion inicial de Lacan es mostrar comopdasonalidad
globalmente considerada se encuentra afectaddestipgsde psicosis, especial-
mente en su aspecto evolutivo. Las fases aparereo comprehensibles. Apo-
yandose en la nocién de intencionalidad muestraodésprogresos de la per-
sonalidad pueden estar condicionados por el progdeséctico del pensa-
miento. Habra de verse como éste puede quedadtraba

Los factores a considerar son: el desarrollo bfagraen sus relaciones de
comprehension, la concepcion de si mismo y ciemgién en las relaciones
sociales. En este momento, con respecto al inauegiée otorga mas signi-
ficacion a Meyerson que a Freulls lanocionde personalidad lgue permite

considerar la psicogenia de un sintoma.

Cuando maneja la nocion de estructura no le asigneontenido técnico
sino el tradicional, proximo al que luego habra&dedenar en Lagache.

Ya en el analisis del caso Aimée, calificado degss paranoica, sefiala el
estado morbido que comenzaba al despertar conuraaidn variable, con ob-
jetivacion de los contenidos del suefio, con sunciaecorrespondiente y rehlsa
la reduccion de este fendmeno, asi como las iEgones delirantes, al
fendmeno del suefio fisioldgico. Ya destaca la Baation de las imagenes del
suefio segun Freud. No hay caracter razonante hpgrpsicogenia. Y sefiala la
presencia en el delirio de estructuras conceptuales tienen significacion
personal, particularmente en las relaciones dealaaa social.

En sus trabajos inicialegu-dela du “Principe de réalité’y enlLa causa-
lité psychiquepuscara configurar un estatuto propio de lo psyi@antes de
haber elaborado la distincion y conexion de lo imago y lo simbdlico, en-

contrara en lo primero el tema de la psicologia.vulgarizacion de ciertos




conceptos tiende generalmente a una deformacidnhasocurrido con el
complejo.Freud mismo no era muy afecto a este término, ahantiende que
no hay incompatibilidad entre normalidactgmplejo.Este designa meramente
la actitud estereotipada respecto a ciertas sdnasi el elemento mas estable
de la conducta, un conjunto de rasgos de compatdmique se reproducen
siempre que hay analogia entre determinadas sinesi Solo adquiere caracter
malsano cuando incide en su formacion una expeaiemaumante inicial.
Lacan ve en el complejo la base de la familia, yenel instinto. Y en la linea
tan caracteristica de Levi-Strauss destaca lameiesde o humano en lo social.

La imagoes la traduccion del complejo y la interpreta nomoaepresen-
tacion sensible ni actual, sino como foco impliake® la conducta. A veces
parece como si quisiera reemplazar la nocion denciente por la de lo ima-
ginario. (3)La imago no estd amortajada en lo inconciente, gingectada en
la conciencia. Merleau-.Ponty sefiala el reemplazaima concepcion retros-
pectiva por una prospectiva.

Au-delamuestra la perspectiva freudiana y Lacan sefaldaafpredomi-
nancia abusiva de lancién de lo verdadercen el sentido en que P. Janet

hablaba déuncion de lo real.

Tanto la psicologia como la psiquiatria han rela&tm lo psiquico con
registros ajenos a éste. Las operaciones de tigrosoitivo son reducidas a lo
real y otras se consideraron reductibles a algterméismo de raiz organica.
Es sobre esa distincion de lo real y lo ilusoriodi habra de instaurarse la ex-
periencia analitica. La condicion parlante de esgaeriencia nos lleva a de-
terminar quién habla y a quién le habla. En esarloducion aparece una

imagen proyectada y difusa que el analista delmnpaner.

“Su accion terapeutica debe ser definida esencrdabneomo un doble

movimiento por el cual lamagen, primero difusa y quebrada, es



regresivamente asimilada a lo real, para ser psog@ente

desasimilada de lo real, es decir, restaurar eaadidad propia.” (4)

Es, siguiendo las huellas de la nocionirdagoy alejandonos de Spitteler y
de Jung como podemos entender por qué Lacan sogiien el objeto de la
psicologia (laimago) debe ser entendido en términos relativistas o ska r
ciones inter-humanas. El planteo nos hace recaidaios criterios epistemo-
l6gicos sostenidos por Bachelard, cuando sefasaceinso de ciertas ideas a un
nivel decuerpo nocionalAsi sucede con la idea de masa newtoniana, pensada
como cociente entre fuerza y aceleracion. Lacaties@sun criterio muy simi-
lar. Freud ha sacado la imagen de su uso comuruaurgtotalmente, pero ha
conservado lo mas importante: su funciiiiormadora. Esta se pone de
manifiesto en el proceso deentificacion,bien diferente del de imitacion, ya
gue encontramos en aquella no solo la asimiladdivagde una estructura, sino
también la asimilacion virtual del desarrollo quaplica esta estructura en el

estado aun indiferenciado.

El cuerpo nocionakupone lamago,el complejo,la libido. Como concepto
energeético la libido no es sino la natacion simdadtie la equivalencia entre los
dinamismos que las imagenes invisten en el compatdo. Es la condicidon
misma de ladentificacion simbdlicay la entidad esencial del orden racional,
sin las cuales ninguna ciencia podria constituiEse.términos similares a
Bachelard sefiala Lacan como la combinacion de ¢@nade investidura li-
bidinal, con una estructura como la del superydragenta un progreso similar
al que ha aportado en la ciencia fisica el usoadeelacion entre peso vy
volumen. Estos planteos ya estaban éfeks.

Buscando las raices de la psicosis de Aimee, ursa@a de autopunicion,

seflala que la anomalia de estructura y la fijadérdesarrollo de la perso-



nalidad constituyen las causas primeras.

Mas hondamente que Freud, transita por Brentaneigla como todo fe-
némeno de conciencia tiene un sentido, entendiestibvocablo como signifi-
cacion y como orientacion. Pero en el psicoanatis@ientra la formulacion de
las leyes que relacionan el sentido subjetivo deenémeno de conciencia y
el fendmeno objetivo al cual respondfea propdsito del psicoanalisis ho podia
dejar de surgir la cuestion referente a la posiddi de usar ese método en el
campo de la psicosis, es decir, la cuestibn coaoc@mo loslimites de la

analizabilidad.

En la conducta aparentemente extrafia de Aimée nLdescubre un sen-
tido: la autopunicion [cf. p. 250] y agrega que esxanismo que esta dirigido
contra las tendencias vitales esenciales del iddlovitiene una génesis social.
De ese modo, a la luz del psicoanalisis, el megamige autopunicion se

ilumina en base a la génesis del superyo.

“Lo que en efecto nos parece original y preciosoesta teoria, es el
determinismo que permite establecer en ciertosniends psicologicos,
de origen y de significacion sociales, respectguwebos que definimos

como fendmenos de la personalidad.” [p. 252.]

Lacan se lanza entonces a la captura denéago de la perseguidora. La
halla en el tipo de mujer que, en algun grado, glezhbertady poder soiales.
Es el tipo que ella desea ser. De ese modo cometpzego del yo y su imagen
alienante. Todavia Lacan no usa este vocabularo, ya se anuncia la fase del
espejo. Aimée ataca en su victima su ideal exteaido y al mismo tiempo y
por el mismo mecanismo se hiere a si misma.

Esto sefala una relacion entre los fenomenos auitojos y una fijacion de

la libido. La forma de considerar ésta (nocién géeca que sirve de comun



medida a fenémenos muy diversos) [p. 256] concuendda indicada eEcrits

[p. 91]. Se anuncia también la amplitud de la lihidomodeseocomo eleros
antiguo, conjunto de apetitos del ser humano queeram Ssus estrictas
necesidades de conservacipresis,p. 256] En el momento de elaboracion de
la Tesisno parece conocer a Hegel; mas tarde su influesciasible, por ej. en

La causalité)y alli aparece el deseo corBegierde,segun los términos de la
Phinomenologi&n este momento que estudiamos —1932— sefala la
compensacion entre las fijaciones narcisistas gtalgs.

Fijacion, en el sentido que Lacan le da, estd muy proxiranstitucion,
pero deja abierta la puerta a un determinismo téigny sefialable historica-
mente y evocable subjetivamente por una técniaapagata. No podemos abun-
dar en mas detalles que conciernen a los princig@mserales del analisis.
Mencionamos unicamente lo referente a lo sexuali Aq sefiala una inversion
psiquica, y casi toda la descripcidn del procesarqmaco en su aspecto libidinal
recuerda lo sefialado por Freud a proposito del Sasceber.

El delirio, en Aimée, una vez sistematizado, exHémiblemente el con-
flicto afectivo inconciente que lo engendra y lditad de autopunicion que
asume la enferma.

El tratamiento psicoanalitico en este caso, supleseertar las resistencias
en el sujeto. Es menester que las ligazones retecigiobjetal encuentren un
equilibrio por el cual este tipo de psicosis regpiign psicoanalisis del yo, tanto
como un psicoanalisis del inconciente.

Al considerar las formas conceptuales o las furesomentales de repre-
sentacion que se encuentran en las psicosis peagn@ncontramos una refe-
rencia elogiosa a Blondel que no concuerda concemienes posteriores.
Aquél veia en la conciencia mérbida una represéragel mundo mas di-
ferenciada, mas directameniaitiva con el ritmo de lo real, mas inmediata-
mente surgida de las relaciones vitales del yop per las mismas razones

asocial e incomunicable. En la misma direccionseuela italiana, que seguia



también la orientacidn socioldgica francesa.

Blondel hablaba pues de una manera especial, nragiya, de captar lo
real. Lacan entiende que en las psicosis parandasasoncepciones delirantes
tienen siempre unierto valor de realidadgue se comprende en relacion con el
desarrollo historico de la personalidad del sujeto.

En este tipo de paranoia (autopunitiva) se obsgealas energias autopu-
nitivas del superyd se dirigen contra las pulsioagesivas surgidas del in-
conciente y traban de algin modo la ejecucion.

La Tesisrealiza la critica de quienes ven la psicosis datexda por una
constitucion o por un trastorno organico. El métgde Lacan exhibe, consiste
en buscar la comprehension, o sea la considerdeida psicosis como un todo
positivo y organizado y ho como un conjunto de bedhislados elementales.

Conviene subrayar otro punto, el referentealcepto de desebacan lo
define por un ciert@iclo de comportamientde caracteriza por ciertas 0sci-
laciones organicas generales llamadas afectivasi o agitacion motriz, que
segun los casos esta mas o menos dirigida poogimitasmas, cuya intencio-
nalidad objetiva serd& mas o menos adecuada. Cuamaloexperiencia vital
dada, activa o soportada, ha determinado el equildfectivo, el reposo motor
y el desvanecimiento de los fantasmas represeosatiecimos que el deseo ha
sido satisfecho y que esta experiencia era el #hgbjeto del deseo. Poco nos
importa, agrega Lacan, que los fantasmas hayadcestano conformes a la
imagen de este objeto; dicho de otro modo, questa haya sido conciente o
inconciente. El concepto mismo de lo inconcienspoade a esta determinacion
puramente objetiva del fin del deseo [cf. p. 3M]a psicosis de Aimée se
presenta también como un ciclo de comportamierdge.rgsgo sirve de base a
su comprehension.

En laTesisno aparece la definicion de la psicologia comodigtde la
imagosino como ciencia de la personalidad. Frecuenteamemiplea la expre-

sion concreto y psicologia concreta, pero el nonder@olitzer esta ausente; en



Ecrits aparecera la mencion elogiosa de aquel malogradsader LP. 161]?
Pero pensamos que la forma lacaniana de concebmalen permite tender un
puente respecto a una psicologia cuyo tema esidiefinicialmente (1932)
como el estudio genético de las funciones intem@sndonde se integran las
relaciones humanas de orden social.

Por ahora, al considerar las relaciones de compséhe no utiliza las
relaciones simbdlicas. Pensamos que Lacan debeonaligiensamiento de Le-
vi-Strauss, y pareceria que en este momento alo nonocia. Tampoco es

visible la gravitacion de la linglistica. Todaviaestructuralismo esta ausente.

(5)

En laTesisentiende que en la interpretacion de las psiclmsssintomas no
dejan nada que desear en cuanto a su claridadicagjub. Lo que mas le
interesa en este momento dentro del psicoanaksisl @alor atribuido a las
resistencias del sujeto y conviene insistir en gsi® pasa &crits. Nos referi-
mos a lagnéconnaissancgsdenegaciones sistematicas. Anteriormente se habia
referido a esas resistencias “morales” que supbnetes a la influencia de lo
real. Dichas resistencias las experimentamos bagoforma ambivalente, sea
gue ellas nos aseguren contra la emocion que mogdm la realidad que nos
oprime, sea que ellas se opongan a que nos comfmsna& un ideal de-
terminado, a que nos sometamos a una disciplirexrdigtada por normativos
gue puedan pareceMas alla de Freud, es en Nietzsche y en La Rochatdu
en quienes piensa Lacan.

Desde una perspectiva analitica puede destacada tpicidad de desa-
rrollo de la personalidad que supone coherencia entgenesis y su estructura,
pero ademas hay que tomar en cuenta una comun anedtce los diversos
fendmenos de la personalidad que se expresa panangigpsiquica, la libido.

El caso sub iudice se diagnostica como una erabizamrrelativa del 6érgano

anal, con tendencia sadica y con un objeto frategagiun una eleccion



homosexual. Pero lo mas importante nos pareceasdlaracion de Lacan de
gue entiende partir del punto al cual llego el panalisis.

Al respecto sefala las dificultades que aparecefa erocion de fijacion
narcisista, sobre la cual se funda la doctrinaadepkicosis. Esas dificultades
son visibles en las discusiones permanentes salatistincion deharcisismoy
del autoerotismaoprimordial, sobre la naturaleza de la libido afdatal yo [al
definirse el yo por su oposicion al ello, ¢la ltidarcisista ha surgido del
primero o del segundo?], sobre la naturaleza dehigmo, tal como lo define la
doctrina (identificado con la conciencia perceptiyacon las funciones
preconcientes, es también en parte, inconcientapbien sobre el valor eco-
nomico incluso de los sintomas que fundan mas aakate la teoria del nar-
cisismo, especialmente los de despersonalizacd®gsi hipocondriacas. ¢ Se
trata de hechos de sobre-investidura o de destidues libidinal? No hay
unanimidad de criterios al respecto. Aun cuandonezca la relacion entre
narcisismo y psicosis, seflala Lacan como ese campe siendo léerra

incognita.

El andlisis de la génesis déber-Ich o del Ideal-Ich, el proceso de rein-
corporacion, narcisismo secundario y en este aadankion de auto-punicion,
nos revela la estructura concreta de naturalezativa de uno de los funda-
mentos vitales del conocimiento. Lacan insiste leem&gopomorfismo primor-
dial en el conocimiento, que es visible en el nyfen el primitivo. Esta prio-
ridad de lo humano tendra su amplia justificacioriaellamadaase del espejo
y justifica y torna natural el movimiento hacia leeg

Cuando Hegel caracteriza al hombre insiste quasgiorque lo define como
tal es la conciencia de Eelbstbewusstseig)ella esta unida al yo. Pero el yo
no surge de las actitudes del conocimiento sinoeguel deseo (conciente) de
un ser lo que constituye a este ser en cuanto guélyo humano es el yo del

deseo. Kojevé insiste en que no hay que confuhdeseo con la cosa deseada,



y a nivel del hombre para que surja la concieneiasidel deseo debe versar
sobre un objeto no natural —sobre el deseo mismBldeseo humano debe
versar sobre otro deseo, lo cual significa unaafiled de deseos. (Esta
sobrentendido que cuando hablamos de deseo nadames aludir aVunsch

sino aBegierde.)

“El deseo humano o antropdgeno que constituye dividuo libre e
histérico y conciente de su individualidad, deibertad, de su historia y
finalmente de su historicidad difiere del desearahi(que constituye a
un ser natural, viviente solo y inicamente coniseento de su vida) por
el hecho de que versa no sobre un objeto realtiposdado, sino sobre
otro deseo. Asi en la relacion entre hombre y mugerdeseo no es
humano, sino se desea, ademas del cuerpo, el deketro, es decir, si
se quiere poseer o asimilar el deseo tomado entcupe deseo, es
decir, si quiere ser “deseado” o “amado” o recotmcen su valor
humano, en su realidad de individuo humano [. Desear el deseo de
Otro, es en ultimo analisis que el valor que yo sagpresento sea el
valor deseado por este otro; yo quiero que él @mmmi valor como un
valor, yo quiero que €l me reconozca como un \albdonomo. Gea,en
el fondo, es deseo de reconocimiento. El origetadeonciencia de si

implica una lucha a muerte por el reconocimien{®)”

En laTesisLacan habia sugerido que posiblemente todo conestmiuera
primeramente conocimiento dea personaantes de serlo de un objeto y acaso
esta Ultima nocion haya sido una adquisicion seauadct. p. 326].

Sobre el otro aspecto de la doctrina freudianal eua Lacan insiste, ya
hemos indicado algunos rasgos. Es el referente reod&dn deequivalencia

energética,que penetra en el campo de la termodinamica, yscdgs princi-



pios fundamentales parecen servir de base paracaxm@l desarrollo y la

equivalencia de los fenomenos de la personalidad.

Criticando luego las concepciones que toman entaues factores orga-
nicos para la explicacion de la psicosis, se apitia doctrina dgbaralelismo
psiconeurolégicoque habia reaparecido bajo el nombre de “automatism
mental”. En este momento respeta la critica beligean(su juicio sobre Berg-
son como sobre Blondel sufren mas tarde un canaldiical) y esta de acuerdo
con ella, pero la distingue errbneamente del maliseutro, del cual esta, en el
fondo, muy proxima. Parece no haber advertido Issntbs significados que

Bergson le otorga al términmagen.

En la conclusién de stiesisno esta muy lejos de las concepciones topolo-

gicas al estilo de Lewin.

“La personalidad” —nos dice— “no es paralela a Ipscesos
neuronales, ni tampoco al conjunto de los procesmwaticos del
individuo; lo es a la totalidad constituida poiralividuo y por su medio

propio.” [p. 237.]

Ese medio es esencialmente humano. Lo social agggian significacion
entonces para la distincion del conocimiento vesdad delirante, ya que el
asentimiento social tiene en esa distincion un lpapg importante.

Todo esto justifica el epigrafe ya que en la psscosdemos distinguir:

a. Conflictos determinantes, sintomas intenciongle®acciones pulsio-

nales.

b. Relaciones de comprehension, que definen ekmdea las estructuras

conceptuales y las tensiones sociales de la pdicdahaormal.



c. Discordancias entre a y b medidas pohitdoria de las afecciones del

sujeto.

Spinoza entiende pasenciasegun Lacan la suma de las relaciones con-
ceptualmente definidas de una entidad. No es exaci@ asi. Es aquello que
en virtud de su definicion posible, el entendimeecdncibe a priori comeeal;
podemos definirla como la estructura inmanente eoida por el entendimiento
y no por la causa que la hace existir en la namaal(7) Luego en la tercera
parte de léEtica, Del origen y de la naturaleza de las afene,afirma en la
Prop. VII, que el esfuerzo por el cual cada cosasfgerza en perseverar en su
ser no es nada fuera de la esencia actual deassta¥ de inmediato pasa a una
formula sorprendente por su proximidad con la dgdHeEste esfuerzo, cuando
se relaciona con el alma sola, es llamaolontad;pero cuando se relaciona a la
vez con el alma y el cuerpo, es llamajetito; el apetito no es de ese modo
otra cosa que la esencia misma del hombre, de malmaleza se desprende
necesariamente lo que sirve a su conservacionhgmebre esta asi determinado
a hacerlo. Ademas no hay ninguna diferencia entepetito y el deseo, salvo
gue el deseo se vincula generalmente con los hamémetanto que ellos tienen
conciencia de sus apetitos y puede por esta ragfimrde asi: el deseo es el
apetito con conciencia de si misnfiésc. a laProp. IX, de la Parte 111]

El término empleado por Spinoza nodesidériumsino cupiditas,estable-
ciendo asi el paralelo d&unschy Begierde.Y agrega que el deseo es la na-
turaleza misma o la esencia de cada uno; por @rmteseo de cada uno difiere
del deseo de otro en tanto que la naturaleza cwiesde cada undifiere de la
esencia de otr¢Demostraciénde laProp..LVII]

Por otra parte la accion virtuosa o actuar porudirtes actuar, vivir y
conservar su ser bajo la conduccion de la razéacderdo al principio que nos
es propio. Cuando el hombre hace el mal no actrgup en ese caso obedece a
sus pasiones. Pasion implica pasividad. Hay encasi® una mezcla de fuerzas

gue provienen de él, de su esencia y del exteldomesultante sigue una



direccidn distinta a la tendencia natural. Actuaraduerdo a nuestra naturaleza,
a nuestra esencia, es el principio détwa de Spinoza. Seguir la esencia es
seguir el dictadollega a ser el que ere€s visible un conflicto entre la
existencia temporal llena de variaciones, con caeséeriores actuantes, que
perturban y destruyen, y el mundo de las esenetasnas e inmutables. La
esencia es nuestro ser mismo y ese modo de selaldajona de la eternidad se
presenta como el mas verdadero e inteligible.

¢, No buscara Freud, como Spinoza, sustituir el métemo de las afec-
ciones por la tarea Idcida de asumir nuestro sH? sgera ese el sentido que
Lacan otorga a la enigmatica formula \W®e war, soll Ich werden?La bus-
gueda del sujeto no sera la busqueda de un tdalaonatus?

Resumamos brevemente las conclusiones de Lacan €asss.Los con-
tenidos sistematizados del delirio exhiben uno rogade los conflictos vitales
del sujeto que pueden considerarse como causadaoia. Su clave habra
de encontrarse en un analisis psicologico conaresose aplica a todo el desa-
rrollo de la personalidad del sujeto, es decirnhsmmmientos de su historia, a
los progresos de la conciencia, a sus reaccionebkreadio social.

Los procesos organicos actuan como causa ocasiosaonflictos vitales
como causa eficiente, pero ademas hay que tomaresria un factor especifico
gue implica una anomalia especifica de la persiemlipero que esom-
prehensibley que supone una accion del superyd. Significa am@amalia de
evolucion, una fijacion afectiva en el estadio ere ge forma el superyd. En
dicha fijacion se advierte una erotizacion de @ipal, con los caracteres que ya
hemos sefalado, y aparece el narcisismo secundagcgxplica las tendencias
concretas que podemos vincular a su personaliddals Ee exteriorizan al
maximo en el delirio. Alli se advierte el compldfaterno, la homosexualidad
reprimida, el alcance altruista y social de losasnuealistas y el poder de las
pulsiones agresivas y autopunitivas. Es posiblalaeiiin periodo prepsicotico

en el cual esas tendencias estan latentes, aungpechables, en sindromes



psicasténicos o de neurosis obsesiva.

La causalidad psiquicéB) comienza con una critica a la posicion de Ey. L
can busca en la locura una significacion que comaial ser mismo del hombre,
0 sea lo que llamariamos la significacion antrogic® de la locura. De Ey
retengamos la idea de que la locura, la enfermedadal, representa un insulto
y una traba a la libertad; la patologia de la tderes el tema de la psiquiatria.
(9)

La Tesisinsistia en la psicogenia. En este trabajo enlazamo aquella
reitera esa posicion. La locura es un fenOmeno aefesgmiento. El tema de
reflexion lo suministra el célebre texto de Mgditationsen que Descartes
analiza el fenomeno de la locura. El nos condutenah de lareenciasobre el
cual Ey ha insistido tanto, pero Lacan arroja unava luz sobre el fendmeno
de la creencia delirante. La ve no como déficito stomomeéconnaissance,
como desconocimiento, con toda la ganga activaetiwecablo implica. (Aqui
ya avanzamos por la sinuosidad de vocablos gueraha permite al adosar el
prefijo “ver”.)

“Desconocer supone un reconocimiento, como lo nemtd el
desconocimiento sistematico, donde es menestertiadimi que es

negado, como reconocido de algun modo.” (10)

Lo mas importante de todos estos fenomenos es lipsede algun modo
apuntan al sujeto personalmente; constituyen denatgodo su expresion, por
lo cual vemos la relacion entre el fendmeno deotara y del lenguaje. El
abandono de la tesis del lenguaje-signo por laadpalabra como nudo de
significacion, nos conduce al Lacan que conocenvicghora cobra conciencia
de que en l&esishabia intentado unBenomenologia de la locuna en ella

encuentra como rasgo central el fendmeno deéleonnaissanceg la creencia,



por la cual el loco se cree otro del que es. Ynedues de Gaultier donde busca
su apoyo. Aludimos al fendmeno del bovarysmo, gog parece que Lacan
incorpora a stesisde la alienacion del yo.

El bovarysmo es la disposicion patologica para ebimse Otro, para ima-
ginarse sin cesar un destino diferente al prop#tal modo que toda vida
normal escapa necesariamente a los poderes de aonstituido de tal forma.
El hombre se concibe como otro del que es, desddajma conciencia de si.
Todo gira sobre una ficcidn, la de una realidadirdes de las representaciones
sucesivas en que aparece y que es la ficcion miema identidad del yo. El
bovarysmo nos traslada al plano deterse;aqui se conjugan el saber y el
creer, 0o se escinden. ¢Hasta dondereersedetermina elser? En frases
ingeniosas, cuyo sentido casi hunca se busca pengtrenuncia que Napoleon
era un loco gque se creia Napoledn, o se utilizaceoWHugo, como titular de
esa anomalia, pero se pasa por alto el sentidasdaitmas; Napoledn sujeto no
es el Napoleon predicado, o al menos hay una deg®iacion entre uno y otro,
gue marca la ilusion, la posible creencia deliraf@eando Valéry reitera la
cuestion de Montesquieu: “¢,COmo se puede ser perada de inmediato a
otra: “¢Como se puede ser lo que se es?’” Y unoudepsrsonajes habia
sugerido que conocer es seguramente no ser lcecese s
El juego esta asi entre el ser y el creer y detlealk asigné una dimension
metafisica al bovarysmo; vio el mundo como un ai#oimaginacién. Esa
separacion entre el ser y el creer es lo que engdadnéconnaissancdzsta
actitud se encuentra en Aimeée, pero de un modoyergeral la encuentra Lacan

en Hegel. Y aqui debemdstenernogn un pasaje questimamos fuhamental:

“Yo digo; formula general de la locura en el semtitt que se puede ver
su aplicacion particularmente a una cualquierauddases por lo cual se
realiza mas o menos en cada destino el desarr@léctico del ser

humano y ella se realiza siempre alli; como unnestaientgstase] del



ser en una identificacion ideal que caracterizapesdo de un destino

particular.” (12)

Los textos de Hegel se encuentran eFRilasofia del Espirituy en laFe-
nomenologia del Espiritu.

El primer texto aludido por Lacan es el paragraf® ¥ corresponde al
apartado cuyo titulo es el sentimiento désgilbstgefihl)(13)

El texto es sumamente complejo y muestra el prioaijialéctico carac-
teristico de Hegel pero que estimamos fundameatal gomprender también a
Lacan, que se inspira mucho en aquél. Aqui se traltarflllte Selbst(el si
mismo colmado), que se distingue del formal o vaSi caracteriza por haber
logrado avanzar en el movimiento dialéctico, hdbgrado la consecuencia
consigo mismo y con el mundo exterior. Eso supamesupresion de la
distincion de lo exterior y lo interior, y la aus@nde choque con la alteridad.
La locura (Verriicktheit) supone el fenomeno de la escisi@nit sich selber
entzweien)un poder goberngmiichtigen)y un no poder goberné&noch nicht
mdchtigen). Pero ademas y fundamentalmente, su fijacion en esfara
particular y aislada.

Ese estancamiento (el pasaje se refiere al alnstisandie fihlende Seele)
indica que todavia no se ha alcanzado el niveledgiritu (Geist). En ese
momento, Hegel considera el sujeto como una indalidad natural. No existe

locura a nivel del Espiritu, porgue la condicionédee es la libertad.

Cuando se considera el espiritu como alma, coma, @msno lo hacia la
antigua metafisica, es decir como natural y exist€Beiendesks capaz de
locura, porque detiene su movimiento, porque seiffeata alli una cierta im-
potencia que no logra la mediacién y permanece @miediato; el alma abdica
de suWerden,de su “llegar a ser” o, para usar la formula lagaaj de su

“serse”, que se contrapone al “ser” natural. Esttunalidad libera las de-



terminaciones egoistas del corazén. Este es ejyemidb del hombre que llega a
dominar en la locura; pero que no implica la desajga de la razon. Y Hegel
emplea la formula que usa Lacan referente a lafsigeion antropolégica de la
locura; podemos considerarla como un nivel esermgbldesarrollo del alma

(als eme wesentliche Entwicklungsstufe der Seele).

Lacan situa la locura (folie, fou) en la lineafdiis, hinchado, infatuado. Se
comprende asi la proximidad a las férmulas hegasiasobre el tema que
aparecen en leenomenologidajo el titulo de La ley del corazén y el delirie d
la presuncionDas Gesetz des Herzens und der Wahnsinn des HEiglezld),
cuyo prototipo es el K. Moor de Schiller. Modelo femcion del cual Lacan
busca comprender la paranoia. (kK4)Moor, en quien culmina el proceso de
exaltacion de la fuerza, impulso indomable de iedéencia y libertad, que
busca la quimera de una vida sustraida a tod&leyoor encarnando esa ley
del corazon se opone ay trata de destruir un atdemundo hecho de coercion
y violencia. Preso en su singularidad, no advique al pretender realizar esa
ley, deja de ser ley del corazon. Por el hecho dehaber logrado la
universalidad, por no haber pasado por la mediaacéa en el delirio de la
presunciéon, que corresponde a lo que Lacan llameretrse”, la infatuacion.
La presuncion delirante es el furor de la conceemeie busca preservarse de su
propia destruccion. La conciencia proyecta fueraide perversién que es ella
misma y se esfuerza por considerarla y enunciarf@ain Otro, distinto de ella
misma y responsabiliza a individuos que contingemt@te habrian introducido
ese mal en la humanidad buena por naturaleza. (13)

Como es sabido, [Bhiinonienologietiene por meta el Saber Absoluto, alli
donde el ser y el saber se confunden; dicha olseabestablecer el estatuto del
sujeto. Es el tema del cual habra de ocuparse Lanamno de sus trabajos
donde se advierte mas hondamente la influenciaedglk-Subversion du su jet

et dialectiqgue du désir dans l'inconscient freudiearo ahora no hemos llegado



a ese punto, sino que estamos en una fase primenizpue la dialéctica parece
casi detenida a nivel del yo que, como sefiala Ireclao es el sujeto, sino que
estd mas cerca del personaje, de la apariencia,fdecién que de la conciencia
o de la subjetividad. El yo se sitia del lado deémaginario, mientras que la
subjetividad se coloca del lado de lo simbdlico. yiel es el lugar de las
identificaciones imaginarias del sujeto. (16)

En La causalité psychiqud,acan no desarrolla el tema del delirio de la
presuncién, sino a través de otra figura d@l@nomenologieel Aima Bella
(Die schiine Seelereemos que ésa es la figura en la cual se sifileedte de
Moliére. Alceste esta loco y Moliére lo muestra cotal en el grado en que su
alma bella no reconoce que él mismo concurre abrdes contra el cual se
rebela.

Este momento aparece luego de la fase de la cameigmoral(das Gewis-
sen).Es un capitulo en la critica del idealismo. (Ld@¢an también ha expresado
su repulsa al idealismo; encontre du reete revela por layché,que esta mas

alla delautomaton(18)

Hegel denuncia aqui el hecho de que la conviccu@de acompafar cual-
quier contenido arbitrario y alude a la aspira@érunir la naturaleza y el deber,
es decir, la moralidad que se confunde con la alsza. Goethe desarrollf,
como es sabido, este tema erdilhelm Meister (Bekerrntnisse einer schénen
Seele) pero él mismo desconfiaba de esta actitud comodenios mas nobles
engafos y de las mas sutiles confusiones de |I@tstdjcon lo objetivo. Hay
aqui una conviccion(Oberzeugung) apoyada en una libertad que es
arbitrariedadWillkiir).

Tanto K. Moor como Alceste desatienden la mediggo@mo mientras que
en el primero hay una contradiccion violenta coowbo del mundo, aqui hay

mas contemplacion que accién. La conciencia eartad del alma bella carece



de fuerza para alienarse (Emtfremdnng.extraiamiento, sin&ntdusserung,

exteriorizacion), le falta fuerza para hacerseideisma cosa y soportar el ser.

Alceste se ubica en el narcisismo mundano, aqueissmo que manifiesta
una idealizacion colectiva del sentimiento amordsloyo de que se trata es
aquel que La Rochefoucault habia desenmascaradépkaa:

Yo no la amaria, si no creyera sefeomado por ella),es la féormula del
narcisismo, pero que emerge de aquella atmésfézativa, dominada por las:

A force de parler d’amour, ron dlevient amoureox,

liy a des gens qui n‘auraient lamais été amoursiils n'avaient jamais
entendu parler de I'amour.

¢, Qué hay aqui en este narcisismo sino una apapoédmatura del saber? El
narcisismo, fijacion de una fase de la concieneiagigdes una tentacion. ¢No ha
hablado Lavelle de “la tentacion de Narciso”? Saif@ls una unidon prematura
delerosy el saber, que Pascal habia denunciado también:

Il faut quelquefois ne pas savoir qu'on aime.

Es lo que Alceste no consigue jamas; no consigm@gasentir que no se

ama por amar, como la frivolidad de la época prigedsa, sino por lo amado.

“Porque aquel que ama no lo bien amado, sino el,aque ama sentirse
amar y se complace en el amor, no es sinamaateur,no un amante, y
su drama no es sino una farsa; es aquel que hactkshdin un medio y
del medio un fin, se coloca en el punto de vistalelbamante, sino del
amado. Aqui el xamare amabam» de San Agustin,siarpéristaniana
segun Rougemont y la complacencia erética de Psmuselnen en el
mismo diletantismo, en una misma indiferencia esémon respecto al

Otro, en un mismo cero de inocencia.” (19)



Se trata de un narcisismo que ignora el deslizassta el acusativo del
amar, que se detiene a mitad de camino para veblae si. Eso es lo que se
esconde en la réplica de Alceste. Y no titubeaesear la desvalorizacion de lo
amado, si ésa es la forma de dominar y poseer rsgjobjeto, reiterando asi el
famoso discurso de Socrates erfetlro, sacrificando lo esencial defos; el
desear lo que no se tiene. Todo el personaje tagwes la omnipresencia de
ese yo hinchado, infatuado, férmula de la locurda Yaradoja es que Alceste
no ama a quien lo ama (Eliante, Arsinoé) sino amio rehusa, pero no admite
gue a Celiméne le pueda suceder lo mismo. Esocexfaiira absurda ante el
poema de Oronte, porque ve alli el reflejo de spiprdrama. Celiméne penetra
claramente en el delirio de la presuncion que aflihIceste:

Y pensaria parecer un hombre del vulgo.

Si se viera que concuerda con el criterio de alguie

¢, Qué le queda a Alceste, sino habiendo fracasapret@nder ser, verbal-
mente al menos, un K. Moor, transformarse en ehddalla?

Y buscar sobre la tierra un lugar apartado

Donde se tenga la libertad de ser un hombre de Hono

Para Lacan la agresion a Oronte, absurda, desndasw@s la agresion a si
mismo, la busqueda de la autopunicion, la agresidcida del narcisismo. Y
contra Ey, en la linea de Guiraud, insiste en airia significacion del acto
delirante, en vez de atribuirle a una contingemiéafde control, sefialando
cémo en el asesinato, aparentemente inmotivade) kakon (el mal) de su
propio ser lo que el sujeto busca destruir.

Los procesos de Moscu, aquellos que inspiraron estter y a Merleau-

Ponty también, habrian podido servir de ejemplo.



“Indudablemente toda manifestacion del yo estd cmsf@ tanto de
buenas in tenciones y de mala fe, y la protestaigla comun contra el
caos del mundo traiciona, inversamente, el mismdapor el cual aquel
gue tiene un papel que desempeiiar, se arreglasplravivir. Esto es
justamente la ilusion que llego’ denuncia comoeha diel corazén, cuya
verdad clarifica indudablemente el problema debhasionario actual

gue no reconoce sus ideales en los resultadosdems. (20)

Ey habia sefalado que la locura puede definirseocoma traba de la li-
bertad. Lacan, en la linea de Hegel y de Kierkejaansefia que la locura
subyace al ejercicio mismo de la libertad en edivo de las identificaciones
en queel hombrecompromete a la vez su verdad y su ser. El suboagad
nuestro y con él queremos destacar el sentido ietmeate antropologico de la
locura. “Lejos de ser un insulto” para la libertalla [la locura] es su mas fiel
comparera y sigue su movimiento como una sombra.

Y el ser del hombre, no sé6lo no puede ser compdensin la locura, sino
gue no serial ser del “hombre si no llevara en si la locuranccel limite de su
libertad”. (21) Respecto a un criterio que veidaelocura el fracaso en el logro
de la verdad, la verdad como indice del conocirniezimoadequatiofespecto
a aquel otro que identificaba la locura con la redéza perdida, el extravio del
deseo, la inmediatez perdida, y que la suprimiaeboetorno a lo natural, he
aqui que se dibuja una nueva concepcion, de acwerdta cual la locura esta

ligada a una cierta forma del devenir humano.

“Ahora la locura tiene un punto de partida temperahcluso aunque no
se lo entienda sino en un sentido mitico—; siguevertor lineal, que
indica un acrecentamiento indefinido. A medida gumedio constituido

en torno al hombre y por el hombre se vuelve massesy opaco, los



riesgos de la locura aumentan. El tiempo de acueddaual se
distribuyen se torna un tiempo abierto, un tiempgonaultiplicacion y
crecimiento. La locura llega a ser la otra carapdetjreso; al multiplicar
las mediaciones, la civilizacion ofrece sin ceshrhambre nuevas

oportunidades de alienarse.” (22)

Se comprende entonces que Lacan sostenga queula,l@t causalidad,
radica en la insondable decisién del ser en la coalprende o desconoce su
liberacion, en esa trampa del destino que lo caldwsobre una libertad que no
ha conquistado.

La historia, la dialéctica del sujeto nos presdatabién aqui un&eno-
menologiaja fenomenologia, no de |&estaltendel Espiritu, sino de lasa-
gosdel yo.

En esa dialéctica, un momento central es aquelaiaor la “lucha por el
reconocimiento” de Hegel. Aqui, en Lacan, se s#tiga aparicion del momento
edipico, que sefala el advenimiento de lo simbodl@ejando de lado las
peripecias que puede presentar lo edipico (lablessanormalidades conflicti-
vas) laimagopaterna precipita (en sentido quimico) en el sujgtonundo de
personas que en cuanto representan nucleos deoaliggrcambian completa-
mente para él la estructura de la realidad. Cadienguir un espacio y un
tiempo imaginarios, y un tiemppun espacio que corresponden a este orden
nuevo. La enfermedad (Lacan lo ha mostrado a pitopdsl caso Aimée y lo
reitera a propoésito de Schreber) supone un reclkatoorden simbdlico y
mantiene el espacio y el tiempo imaginarios. (A3 dpo o las ceremonias de
iniciacion, sefialan el ingreso al mundo de la caltiEn este trabajo Lacan
transita ya por el mundo de Levi-Strauss.

El proceso genético que Lacan se propone estudifmeion de la fase del

espejo, nos lleva a la constitucion del nudo imaginque el psicoanalisis ha



designado con el nombre darcisismo.Dentro del narcisismo Lacan destaca
las tendencias suicidas, aquellas que Freud redsitbajo el nombre dmulsion

de muerteo masoquismo primordial y que se constituye enoe€ns de
miseria, de sufrimiento; el traumatismo del nacmtve prematuracion fi-
siologica, destete...

La Ur-Bild (imagen primordial del yo) se presen@mo esencialmente
alienada y el sacrificio primitivo como suicida. Esto consiste la estructura
fundamental de la locura: la discordancia entrgoglmoi) y el ser. El tema es
ahondado eifiraitement yenSubversion dgyet.

Reiterando su critica a Ey y para demostrar laifssguion de lajmugo,
Lacan se vuelve a la naciente etologia (24) y esigmas: ¢,como adecuar en
ese nivel psiqué y organismo? ¢Como explicar laifsggcion, la importancia
de laimagoen relacidon a la exiguidad del desarrollo nerviog€®mo no ad-
vertir el desborde inexplicable de lo psiquico? pGdéeludir la causalidad

psiquica?
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tomado su forma, lo hemos indicado en otra partel enpassedialéctico
del alma bella que no reconoce la razon misma déersan el desorden que
ella denuncia en el mundo”.

Cf. también pag. 279 “En la locura, cualgaigue sea la naturaleza, es
menester reconocer, por una parte la libertad ivegale una palabra
[parole] que ha renunciado a hacerse reconocer, sea lo quenllama
obstaculo a la transferencia, y por otra parteotan&écion singular de un
delirio que, fabulatorio, fantastico o cosmoldgice-interpretativo,
reivindicador o idealista—, objetiva el sujeto enlenguaje sin dialéctica.”

(22) M. FoucaultFolie et Déraisonpag. 452, cd. Plon, Paris, 1961.
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Barcelona, 1974.
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REVISTA BRASILEIRA DE PSICANALISE

Acaban de aparecer los numeros 1 y 2 del tomo X |e@ue esta prestigiosa
revista editada por la Asociacdo Brasileira de dPsitise entra en su décimo
afo de existencia.

El nimerol publica articulos conmemorativos del acontecimieptios rela-
tos oficiales presentados al V9 Congreso Brasild#id’sicoandlisis celebrado
en Porto Alegre. El tema de los mismosTesria estructural y relaciones de
objetoy los trabajos fueron elaborados por GecelSzterling y otros (San
Pablo), Leao Cabernite y otros (Rio), Abram J. &ksan (Rio) y Germano
Vollmer (Porto Alegre). Publica también un trabaje Luiz A. P. Galvao:
Criterios para la calificacion de analistas didasty peculiaridades del analisis
didactico,

En el nUmero 2 aparecen las contribuciones a la meenda del mismo con-
greso, cuyo tema dsa elaboracion working throught) en el proceso aneo,
cuyos autores son Thelma Da Silva y Yuta-ka Kulam(Bablo), L. Cabernite y
otros (Rio), Walderedo 1. de Oliveira y otros (Rip)Antonio Mostardeiro y
otros (Porto Alegre). Asimismo publica trabajosMi&io Pacheco de Alméida
Prado(Realidad social y psicoandlisisyro Martias(Contribucién al estudio
de la historia del psicoandlisis en Brasidydith Andreucci(Consideraciones
sobre el analisis de la personalidad psicotige§ergio

O.Terra(Freud, Fliess, cocaina).



Por informes y suscripciones dirigirse a Rua ltacol 601, 89 andar, San

Pablo, Brasil.



REVISTA DE LA SOCIEDAD
COLOMBIANA DE PSICOANALISIS

Esta nueva publicacion viene a enriquecer el cagalitorial psicoanalitico y se
constituye en un indice fiel de la importancia ysateollo del movimiento
psicoanalitico en América Latina.

Es dirigida por Guillermo Sanchez Medina, secundamtoBernardo Alvarez,
Simon Bransky, Eduardo Laverde Rubio y José Joaiitiérrez Pinilla,
guienes cuentan con la colaboracion de una extedisena de psicoanalistas
integrantes de diversas asociaciones.

En el indice de su primer namero incluye trabap<dillermo Sanchez Me-
dina (Introduccion a la teoria de la ciencia psicoaniaki), Guillermo Arcila
Arango (El gran viraje metodoldgico hacia el psicoandl)siduis Yamin
(Sobre el esquema referenciaBernardo Alvarez LincglLa interpretacion
denotativa en los pacientes esquizoides con petibh a predominio
semantico), Carlos Plata Mujica(Apuntes sobre temas de técnica psi-
coanalitica).

Nos complace expresar a los compaferos de Colamiesstras felicitaciones
y augurar a la Revista un vigoroso crecimiento gleho logro del propésito de
difundir el pensamiento de su Sociedad en procerauwk “una critica, una
evaluacion, una discusioén, venidas de cerca o delejns, pueden ayudarnos a
enriquecer, a validar nuestro conocimiento, paraaser ciencia”.
ACTUALIDAD PSICOLOGICA

Haciéndose eco de la demanda que (les-de tiem@s laabia surgido en el

ambiente, los psicdlogos argentinos Miguel KohaNélida Mograbi crearon



hace un afio un medio de difusién de caracterigp@dagulares.

Se trata deActualidad Psicolégica,un periédico de divulgacion de
informacién y notas relativas a la psicologia ytideslo a llenar un vacio
importante en la comunicacion entre los profesemde esta especialidad.

En sus paginas han aparecido notas escritas partempes personalidades,
reportajes, comentarios bibliograficos, informacidie cursos, congresos,
jornadas y noticias varias.

Los nameros aparecidos hasta el momento son 1@s wltbs de interés, des-
tacandose los tres dedicados HANXIXQ Congreso de la Asociacion
Psicoanalitica Internacionafrealizado en Londres en julio de 197gFor qué
Lacan?(edicion especial; 18 pp.Blgunos parametros para la(s) lectura(s) de
Freud (Roberto Harari);Una orientacion en el campo de las psicoterapias
(Héctor Fiorini); Retdrica de la fantasia de la eleccion de obj@&@avid Mal-
davsky);Teoria de la identificaciéilLeon Grinberg). Estas y otras notas hacen
de Actualidad Psicoldgicaun reflejo del nivel alcanzado por la disciplina
psicoldgica en la Republica Argentina.

Actualidad Psicologicgpuede adquirirse por medio de suscripciones y en
librerias especializadas de Buenos Aires. Por mayormacion dirigirse a
Avenida de Mayo 1370, piso 12, of. 317, Buenos &iRepublica Argentina.

» Ledo Cabernite, Antonio Dutra Junior, Galina Schneider. Antonio M. De
Barata. O
GRUPO TERAPEUTICO E A PSICANALISE, 1974. Imago Editora

Ltda., Rio de Janeiro.

Como signo del creciente interés y desarrollo desieoterapia colectiva, aca-
ba de aparecer este excelente texto que plantalacion de la psicoterapia

grupal (la “analitica” incluida) como una respuestdas solicitaciones del



medio. Evolucion que va desde el grupo en el qda c@mo de sus integrantes
recibe atencion individual —bajo la hipotesis des qgl tratamiento de un
componente del conjunto beneficiaria a los demaastahel analisis del grupo
como unidad, y que fue posible por el avance dectm®ocimientos de la
dindmica de grupo aportados por Lewin, Bion y otros

En el encare de los autores del libro, la integraciel sujeto en el grupo ya
es, de por si, terapéutica y la entienden comaspeacio del ingreso del hombre
en la cultura por la concomitante “resolucion” deinplejo de Edipo.

Las semejanzas y diferencias entre los campos gmadiico y grupo
analitico, la ensefianza de la terapia grupal, p@mancia de trabajo con grupos
en instituciones y el futuro de esta técnica soosate los capitulos en los que

se articula el libro.

* José Luis Marti-Tusquets:
PSIQUIATRIA SOCIAL. Temas fundamentales de Psicolog, n° 3;
1976.

Editorial Herder, Barcelona.

La psiquiatria clinica tradicional se esforzo eastuidio de los rasgos psicolo-
gicos y psicopatolégicos del hombre aislado. Estinéccopiosos y complejos
cuadros clinicos en los que la sintomatologia ewrada como producto
patoldgico en si. La valoracion de los factores iantbles y de las relaciones
interhumanas, la apariciéon de la nocién de grupogdescubrimiento de la
psicodinamica y la consideracion de las relaciontespersonales asi como los
aportes de la psicofisiologia, de la bioguimicaebeal y de la neuropsicologia,
han producido, en las tres ultimas décadas, umanvistegral de la psiquiatria,
gue posibilita la elaboracion ¢k psiquiatria social.

José Luis Marti-Tusquets es profesor de la Esdeedtesional de Psiquiatria



de la Facultad de Medicina de Barcelona y direg#binstituto Frenopatico. En
estaPsiquiatria socialestudia los problemas de la biosociogénesis, disena
dialéctico de la locura, la antipsiquiatria, elorale los factores socioculturales,
la transmision de las enfermedades psiquicas,nandca y psicoterapia de
grupo, la comunidad terapéutica y la terapia familA ello aporta los frutos de

su experiencia clinica profesional.

IMAGO

Es una nueva publicacion, editada en Buenos Adeda que ya han apare-
cido tres nameros. Acerca de su caracter y origntd@abla en forma elocuente

la siguiente resefa elaborada por un redacttmdgo.

Imago, revista de psicoandalisis, psiquiatria y psicoldgd@e su aparicion en
Buenos Aires no buscando un lugar donde realizagxstencia, sino siendo
constituida por un lugar que la pre-existia, esegitido de una respuesta a una
demanda. No el de una oferta a la espera del cadsunhas condiciones del
desarrollo del psicoanalisis exigian la preseneiaud material constante que
priorizara los aspectos psicopatolégicos y clinimmno momentos del
guehacer tedrico —descuidado con frecuencia—, questituye lacausa
material que posibilita la produccion formal o conceptualiva que ha -ce el
cuerpo de nociones psicopatologicas. Es lo habifualuna revista surja como
prolongacion representativa de una institucionde gbviamente, sin cuestionar
la validez cientifica de la misma hace que se desdwva en el interior de sin
marco de parcialidad que puede obturar la confotdrieentre modelos te6ricos,
indispensables, desde que el objeto de conocimientoatural solo admite

explicaciones pro habilisticas. En esa litteago,como su editorial lo explica



“es un lugar de encuentro’, no en el sentido deeclecticismo sino de un

vinculo coherente con la region ontolégica queuesitra la psiquiatria, el

psicoanalisis y la psicologia, en ser objeto com@m sus objetos propios. De
ahi que miago pareciera ser, sin paradojas, también una prolodgac
representativa de una institucion; la integrada lpsrcientificas (clinicas y/o

investigadoras) de la mente, del inconciente yadeslquis; queda en la calidad
de los traba los la responsabilidad de “como” danta de aquellos términos y
gueda erimagola de su solucion.

Sus nameros son tematicos en funcion de lo expoasad arriba: que se dé la
con- frontacion esclarecedora. Hasta el momentaparecido ldeologia, ¢Qué
dice Lacan?y Lenguaje y psicoanalisi€l numero 4 Histeria, hoy,inicia la
serie de temas psicopatolégicos mas abarcativos hepiellos de mayor
intensidad y menor extension, en un intento deldssgnas minucioso. En esa
perspectiva, mas alla de otras circunstanicreyo se proyecta con la ilimitez
del desarrollo cientifico. La seccion “Actualidadrtifica” recibe los aportes de
colaboradores nacionalgsxtranjeros que, al margen del tema central, dan un
“actualizacion” de producciones tedricas que irdgagrtanto a las disciplinas
basicas como independientes, como instrumento ptaralepara hacer mas
inteligibles aquéllas.

El conocido desarrollo del psicoandlisis ha fomeotia existencia de cuerpos
docentes de elevado nivel, tanto en institucionfsiates como privadas,
entregando se al estudiante de esta ciencia ungle@minformacion En
“Resefas bibliograficas” se someten a andlisis libos y revistas mas
importantes volcados al merca do, con el criteolas modelos tedricos,

entendiéndose que no hay lectura sin hermenéutica.

El nimero 3 ddmago aparece a la lectura como necesaria consecuencia de
una concepcion de la estructura psiquica dondengulje adquiere el lugar de

fundante de la misma. Rompiendo con los axiomasudenundo interno,



individual y mitico el acento puesto en el lenguagele la dimension de la
intersubietividady del discurso. David Maldavsky analiza Las articidaes

entre teorias psicoanaliticas y semiéticas; DonMdéltzer, Los limites del
lenguaje; Guillermo Maci. El proceso de la sigm@tion; David Liberman,
Sohre el aparato simbdlico; Roberto Harari, PulsydorAnalagon; Isidoro
Berenstein, La estructura semiética del sujeto lyaibgeto en psicoanalisis;
David Rosenfeld, La linglistica en la clinica psicalitica con pacientes

psicoticos.

El nimero 4, que inicia como se dijo anteriormertdratamiento de temas
especificamente psicopatoldgicos incluye los siger articulos: El goce de la
histérica, por Lucien Israel; Histeria de convansyoorganoneurosis en analisis
de nifios, por Eduardo Salas; La conversién y ejuaje de la fisiologia, por
Jorge Pantolini; La sexualidad femenina en el d&xzuanalitico: -
¢universalidad o histeria?, por Silvia Fendrik;cBsis histérica o modalidad
existencial de habitar el cuerpo ajeno, por JomgstR; Las zonas erdgenas en
la neurosis de angustia y la histeria de conversigor Carlos Pérez;
Argumentos, por David Maldavsky; Aclaracion sobrem®do de presentar y
resolver la situacion analitica, por Ricardo Maifél panel sobréa Histeria,
hoy, informe de J. La-planche con la participacion degieelebovici, Herbert
Rosenfeld, André Green, Oscar Sachs, De M'uzangbtidhaler, Chasseguet
Snrirgel y otros.

De esta manera Imago adquiere el perfil del cusstiwento y la produccion
en un campo cientifico que como el psicoanaliticoely psiquiatrico es

asiduamente invadido de letras precientificas.

Jorgesta.



